@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulo) - EKR000145082024

E50 - Biralati szakasz

Albertirsa, Dolina utca utburkolat felujitasa

Albertirsa Varos Onkormanyzata

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Albertirsa Varos Onkormanyzata Nemzeti azonositészam 15730260213
Postai cim: Irsay Karoly Utca 2. 1
Véros: Albertirsa NUTS-kéd: HU120 Postai irdnyitészam: 2730 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattartd személy: Foldesiné Topper llona

E-mail: topil@topil.hu Telefon: +36 304114927 . +36 304114927

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.albertirsa.hu

A felhaszndldi oldal cime: (URL) www.albertirsa.hu

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Albertirsa, Dolina utca tutburkolat feltjitasa

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége
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A TOP Plusz-1.2.3-21-PT1-2022-00004 azonositészamu, ,Belteriileti kozutak fejlesztése” elnevezést palyazat keretén beliil az
albertirsai Dolina utca utburkolat felgjitasa 329,50 m hosszon.

A Dolina utca a Téncsics u. folytatadsaként épiilt ki, az Oregsz616 irdnyéaba.

A kezddszelvényt a Vagohid utcénal jeloltiik ki, mig a végszelvény a Szell6 utcandl taldlhaté a 04+329,50 km szelvényben.

A tervezett burkolat folytatdsa az elmult években épilt ki, j6 allapotu aszfalt.

A kezd¢ és végszelvényben a szintbeli csatlakozas érdekében a meglévé aszfalt burkolatot 5 cm vtg.-ban le kell marni, 4,0 m hosszon.
A jelenlegi burkolathoz a 0+125 km bal oldalan térké burkolatu bejaré csatlakozik. A csatlakozas kialakitasa végett a térké burkolatot
1,0 m szélességben fel kell bontani, és a meglévé térké elemek felhasznalasaval szintre helyezni.

Egyéb burkolt csatlakozas nem taldlhaté.

A feltjitandé utszakasz egyenes, ivek és torések tervezésére nem keriilt sor.

A meglévé utburkolat szélessége 4,0 m.

A kozut tervezési osztalya B.V. gyijté ut, igy szélessége nem felel meg.

A burkolatot 5,0 m -re ki kell szélesiteni és mindkét oldalrdl siillyesztett szegéllyel hatarolni. Elsé 1épésként a siillyesztett szegélyeket
kell elhelyezni 15 cm széles eléregyartott elemekbdl, melyeket C 10-16/KK betongerendaba kell fektetni.

A végszelvényben a meglévd siillyesztett szegélyeket el kell bontani a szintkiilonbség miatt.

A szegély és a meglévé burkolat k6zott az aldbbi palyaszerkezetet kell épiteni: - min. 50 cm vtg. trg. 95 %-ra tomoritett altalaj

- 20 cm vtg. CKT elSkevert cementstabilizacié

6 cm vtg. AC-16(N) aszfalt kotéréteg

A kiegyenlité és kopdréteget a fé6palya burkolataval egyiitt kell teriteni.

A meglévé pdlyafeliiletet le kell tisztitani, majd egy réteg bitumenemulziés permetezéssel ellatni.

Az emulziéra atlag 2 cm vtg. AC-11(N) aszfalt kiegyenlit6 réteg kertl, majd teljes felileten 5 cm vtg. AC-11(N) aszfalt kopdréteget kell
teriteni.

A felujitast kovetben a térkoves bejarot is helyre kell allitani. A burkolatot 6vatos kézi munkaval kell elbontani. A bontést kovetéen az
alapot ki kell egyenliteni 0/22 ztGzottk6b6l. A helyredllitast a bontott térké elemek felhasznaldsaval kell megvaldsitani.

A padka oldalesése 5 %.

A burkolat oldalesése a 0+000-0+075 km kozott kétoldali 2,0 %-os.

A 0+075-0+100 km kozott atmenetet kell kialakitani, majd a 0+100 km -t6l a végszelvényig egyoldali 2,0 %-os oldalesés épiil.

A meglév6 siillyesztett szegélyhez mindkét oldalon 50-50 cm szélességben nemesitett utpadkat kell épiteni 15 cm vtg. M 22
mechanikai stabilizdciébdl. A nemesitett padka mellett 1,0 m széles foldpadkat kell kialakitani.

A 0+165-0+175 km kozott 4j forgalomcsillapité kiiszob keriil kialakitésra. A sziget 10 cm-el emelkedik ki a burkolatszintbél. Ezen a
szakaszon térké burkolat épiil. A térké megtdmasztasara az aszfalt csatlakozasandl kereszt iranyban siillyesztett szegély kell
beépiteni. A le- és felhajtést 2,5 m hosszban kell kialakitani.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
Kbt. III. Rész XVII. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 koriulmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
3207/2024

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

EKR000145082024



Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatdsanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 15

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

SZAES Ugynoki, Kereskedelmi és Szolgaltaté Betéti Tarsasdg, Magyarorszag 4242 Hajdthadhaz, 20201715209
Nyil Utca 22

Ajanlattevé igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivasban eldirt kizaré okok hatdlya ald, ajanlata megfelel a felhivasban
és a kozbeszerzési dokumentumokban ill. a jogszabalyokban meghatarozott alkalmassagi kovetelményeknek és egyéb
feltételeknek.

Az ajénlat értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

Nett6 ajanlati ar: 23.075.690.- Ft.

A TI1.1.3) M.1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili tobblet szakmai
tapasztalata: 24 hé.

A TI1.1.3) M.2) pont szerinti szakember alkalmassagi minimum kovetelményen tuli tobblettapasztalata: 24 ho.

Tobblet jotallas mértéke az alapjotéllason felil: 24 ho.

VJD TRANS Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 4242 Hajdihadhéz, Béke Utca 159 14237829209

Ajénlattevé igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivasban eldirt kizdr6 okok hatdlya ala, ajanlata megfelel a felhivasban
és a kozbeszerzési dokumentumokban ill. a jogszabalyokban meghatarozott alkalmassagi kovetelményeknek és egyéb
feltételeknek.

Az ajénlat értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

Netto ajanlati ar: 25.019.330.- Ft.

A TI1.1.3) M.1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili tobblet szakmai
tapasztalata: 24 ho.

A 1I1.1.3) M.2) pont szerinti szakember alkalmassagi minimum koévetelményen tuli tobblettapasztalata: 24 hé.

Tobblet jotallas mértéke az alapjotéllason felil: 24 ho.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
SZAES Ugynoki, Kereskedelmi és Szolgaltaté Betéti Tarsasag 1000

Netté ajanlati ar: 10 pont, silyszdmmal szorzott 700 pont.

A TI1.1.3) M.1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili
tobblet szakmai tapasztalata: 10 pont, sulyszdmmal szorzott: 100 pont.

A TI1.1.3) M.2) pont szerinti szakember alkalmassagi minimum kévetelményen tali tobblettapasztalata: 10
pont, sulyszammal szorzott 100 pont.

Tobblet jotallas mértéke az alapjotallason felil: 10 pont, silyszammal szorzott: 100 pont.

Szoveges értékelés:

VJD TRANS Korlatolt Felel6sségti Tarsasag 945.62

Nett6 ajanlati ar: 9,22 pont, sulyszammal szorzott 645,62 pont.
A II1.1.3) M.1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili
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Szoveges értékelés:



tobblet szakmai tapasztalata: 10 pont, sulyszdmmal szorzott: 100 pont.

A TI1.1.3) M.2) pont szerinti szakember alkalmassagi minimum kévetelményen tali tobblettapasztalata: 10
pont, sulyszammal szorzott 100 pont.

Tobblet jotéllas mértéke az alapjotalldson feliil: 10 pont, sulyszammal szorzott: 100 pont.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. A “Nett6 ajanlati ar (Ft)” értékelési részszempont esetében a legalacsonyabb 6sszegli nett6 vallalkozasi dijat tartalmazé ajanlat
kapja a maximalis 10 pontot, a tobbi ajanlat ehhez képest a forditott aranyositas modszerével kap pontszamot.

Képlet:

P = (A legjobb / A vizsgalt) * (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskdla als6 hatara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

2. A ,AIIL.1.3.) M.1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsédg megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili tobblet szakmai
tapasztalata (egész szamu honap mértékegységben) legkedvezétlenebb:0 legkedvez6bb:24” elnevezési értékelési részszempont
esetében az ajanlatkérd az egyenes aranyositas modszerével osztja ki a pontszamokat, amikor a legelényo6sebb ajanlati tartalmi elem
kapja a maximadlis pontszadmot, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja
ki a pontszamokat.

Az MV-KE kédjelli, vagy azzal egyenértékii felelés miiszaki vezetsi jogosultsdg megszerzésétdl szémitott, vagy az adott végzettséghez
tartozé szakmai gyakorlati idén (hénapon) feliili 24 hénap vagy annéal kedvez6bb szakmai tapasztalat megajanlasok egyarant a
maximum 10 pontszdmot kapjék (a képletbe Ajanlatkéré abban az esetben is a legkedvezébbként meghatérozott értéket (24 hénap)
helyettesiti be, ha a legkedvezdébb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezébb).

Amennyiben ajanlattevé nem kivan a meglévs, MV-KE kédjeld, vagy azzal egyenértéki felelés miiszaki vezetdi jogosultsag
megszerzésétol szamitott, vagy az adott végzettséghez tartozé szakmai gyakorlati idén feliili tobblet szakmai tapasztalatra
megajanlast tenni, akkor ,0” értéket kell a Felolvasdlapon feltiintetnie. Ebben az esetben ajanlatkéré a minimum ,,0” pontszamot
osztja ki.

Képlet:

P = (Avizsgalt / Alegjobb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskala alsé hatéara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

3. ,AIIL.1.3.) M.2) pont szerinti szakember alkalmassagi minimum kévetelményen tuli tobblettapasztalata (egész szamu honap
mértékegységben) legkedvez6tlenebb:0 legkedvezdbb:24” elnevezésii értékelés részszempont esetében az ajanlatkéré az egyenes
aranyositds modszerével osztja ki a pontszamot, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva
arédnyosan szamolja ki a pontszamokat.

Az épitésvezet6 szakember esetében a 12 hénapos szakmai gyakorlati idén (hénapon) feliili 24 hénap vagy annél kedvezébb szakmai
tapasztalat megajanldsok egyarant a maximum 10 pontszamot kapjak (a képletbe ajanlatkéré ez esetben is a legkedvezébbként
meghatédrozott értéket (24 hénap) helyettesiti be, ha a legkedvez6bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezibb).

Amennyiben ajanlattevé nem kivédn a 12 hénap szakmai gyakorlati id6n feliil tobblet szakmai tapasztalatra megajanlast tenni, akkor
,0” értéket kell a Felolvasdlapon feltintetnie. Ebben az esetben ajanlatkéré a minimum ,0” pontszdmot osztja ki.

Képlet:

P = (Avizsgalt / Alegjobb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskdla als6 hatara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

4. , Tobblet jotallds mértéke az alapjotéllason felil (hdnap mértékegységben) (legkedvezdtlenebb: 0; legkedvezébb: 24) értékelési
szempont esetében:

Az értékelés mddszere: egyenes aranyositas az aldbbiak szerint:
Képlet:

P = (A vizsgalt / A legjobb) * (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
P max: a pontskéla fels6 hatéra

P min: a pontskala alsé hatéra

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.
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Ajanlatkér6 24 hoénap idétartamu kotelez6 jotallast ir eld (,alapjotdllas”), amelyhez képest (tehat ezen feliil) kell az ajdnlattevének az
ajanlatot megtenni egész szamu honap mértékegységben kifejezve.

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan az Ajénlatkérd a részszempont értékelése sorédn a 24 héonap vagy anndl kedvezébb (nagyobb)
megajanlasra egyarant az értékelési ponthatar fels6 hataraval azonos szamu pontot ad (tehat a képletbe Ajanlatkér6 abban az esetben
is a legkedvez6bbként meghatarozott értéket helyettesiti be, ha a legkedvez6bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezdbb).
Ennek megfeleléen a 24 honapndl nagyobb megajanlds ugyan a szerzédés részévé valik, azonban a 24 hénaphoz képest tobbletpontot
nem kap. A legkedvezétlenebb megajanlas a 0 honap, melyre ajanlatkéré a minimum ,0” pontszdmot osztja ki.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

SZAES Ugynéki, Kereskedelmi és Szolgéltaté Betéti Tarsasag, Magyarorszag 4242 20201715209
Hajduhadhaz, Nyil Utca 22

Az ellenszolgéltatas 0sszege: nettd 23.075.690.- Ft.

Az ajénlat kivalasztasdnak indoka: Ajanlattevé megfelel6en igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivasban eléirt kizaré okok
hatdlya ala, ajanlata megfelel a felhividsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, illetve a jogszabalyokban meghatarozott
alkalmasségi kovetelményeknek és egyéb feltételeknek. Ajanlattevd tette az eljaradsban a legkedvezdébb ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen
Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Csékany Zsolt egyéni vallalkoz6 (3434 Malyi, Munkés u. 16.) Ajanlati felhivas: II1.1.3. pont M2. alpontja szerint, épitésvezetd.
Téth Ferenc (4060 Balmazijvéaros, Szoboszléi u. 12.) Ajanlati felhivas: I11.1.3. pont M1. alpontja szerint, MV-KE jogosultsaggal
rendelkezd felelds miiszaki vezetd.

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

Csédkany Zsolt egyéni vallalkoz6 (Addszam:55495657125;0rszédg:Magyarorszag;lranyitoszam:3434;Varos:Malyi; Utca és hazszam:
Munkas Utca 16)

Téth Ferenc (Adbazonosito jel:8417313532;0rszadg:Magyarorszag;ranyit6szam:4060;Varos:Balmazuijvaros; Utca és hdzszam:
Szoboszlbi u. 12.)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Csékany Zsolt egyéni véllalkozé (Ad6szam:55495657125;0rszag:Magyarorszag;Iranyitdszam:3434;Varos:Mélyi;Utca és hazszam:
Munkas Utca 16;Alkalmassagi kovetelmény:Ajanlati felhivas I111.1.3. M2. pont épitésvezetd )

Téth Ferenc (Adbazonosito jel:8417313532;0rszédg:Magyarorszag;lranyit6szam:4060;Varos:Balmazijvaros;Utca és hdzszam:
Szoboszléi u. 12.;Alkalmasségi kévetelmény:Ajanlati felhivas I11.1.3. M1. pont MV-KE felelds miiszaki vezetés)

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

VJD TRANS Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 4242 Hajdihadhéz, Béke Utca 159 14237829209

Az ellenszolgdltatas 6sszege: nettd 25.019.330.- Ft.

Az ajénlat kivalasztdsédnak indoka: Ajanlattevé megfelel6en igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivasban eldirt kizaré okok
hatélya ala, ajdnlata megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, illetve a jogszabalyokban meghatéarozott
alkalmassagi kovetelményeknek és egyéb feltételeknek. Ajénlattevd tette az eljardsban a méasodik legkedvezébb ajénlatot.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevl ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Lakatos Attila (1183 Budapest, Székely Gyorgy utca 29.A) Ajanlati felhivas I11.1.3. M1. pont, MV-KE felelds miiszaki vezetés.

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

Lakatos Attila (Ad6szam:8400934830;0rszag:Magyarorszag;Iranyitészam:1183;Varos:Budapest;Utca és hazszam:Székely
Gyorgy Utca 29A)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Lakatos Attila (Ad6szdm:8400934830;0rszag:Magyarorszag;Iranyitdszam:1183;Varos:Budapest;Utca és hazszam:Székely
Gyorgy Utca 29A;Alkalmassagi kovetelmény:Ajanlati felhivas I11.1.3. M1. pont, MV-KE felelés miiszaki vezetés)

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

P-Geo Epitéipari és Szolgaltaté Kft, Magyarorszag 5143 Janoshida, Zéldmezé Utca 21 14131792216
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A P-Geo Epitdipari és Szolgéltaté Kft. (5143 Janoshida, Zéldmezd u. 21.) ajanlattevé nem a kozbeszerzési dokumentumok
modositésa keretében kiadott arazatlan koltségvetést arazta, melyre valo tekintettel a benyujtott szakmai ajanlatnak mindsiilé
arazott koltségvetés nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak, igy Ajanlatkéré nem képes az ajanlat
kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak megfelel$ értékelésére. Fentiekre tekintettel nevezett ajanlattevé ajanlata
érvénytelen a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Trigon Home kft., Magyarorszag 1111 Budapest, Hosszuréti Utca 41-43. 25465365243
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal elGirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Trigon Home Kft. (1111 Budapest, Hosszuréti utca 41-43.) ajanlattevé nem nyujtotta be a szakmai ajanlat részét képezd, a
felolvasélapon tett ajanlati &r vallalasat alatdmaszté arazott koltségvetést, tovabba az értékelési szempontokra tett vallaldsdnak

alatdmasztasara szolgdld szakmai onéletrajzokat. Fentiekre tekintettel nevezett ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73.§ (1)
bekezdés e) pontja alapjan.

Radomépker Korlatolt Felelsségii Tarsasag, Magyarorszag 2360 Gyal, Bajcsy Zsilinszky Ut 54 24207335213
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal elGirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Radomépker Kft. (2360 Gyal, Bajcsy Zsilinszky ut 54.) ajanlattevé nem a kozbeszerzési dokumentumok médositédsa keretében
kiadott arazatlan koltségvetést arazta, melyre valo tekintettel a benyujtott szakmai ajanlatnak mindsiilé arazott koltségvetés
nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak, igy Ajanlatkéré nem képes az ajanlat kozbeszerzési
dokumentumokban foglaltaknak megfelel értékelésére. Fentiekre tekintettel nevezett ajanlattevd ajanlata érvénytelen a Kbt.
73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Dynamic Epité Kft, Magyarorszag 3300 Eger, Kistalyai Ut 18 14267699410
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Dynamic Epité Kft. (3300 Eger, Kistalyai it 18) ajanlattevé ajanlatéban R.R. szakembert jellte meg, mint a felhivas II1.1.3.
M2.) pontja szerinti alkalmassagi kovetelményt teljesité szakembert és a felolvasélapon a kapcsolddo értékelési szempontra az
alkalmassagi minimumkovetelményként meghatarozottakon feliili tobblet szakmai tapasztalatként 24 hénapos megajanlast tett.
Mindez 6sszességében 36 honapnyi szakmai tapasztalatot eredményez, mellyel szemben a megjelolt szakember a benytjtott
szakmai 6néletrajz alapjan mindésszesen 20 hénap szakmai tapasztalattal rendelkezik. Ajanlattevé a fentebb megjeldlt
hidnyossaggal kapcsolatban elgirt hianypotlasi felhivast nem teljesitette, igy ajanlatanak hianyossagat hianypoétlés keretében
sem poétolta.

Fentiekre tekintettel nevezett ajanlattevd ajanlata érvénytelen a Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pontja alapjan.
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Stabil F6ldgép Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1214 Budapest, Szabadsag Utca 33. 27341898243
3.Iph. 1.em.2.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Stabil Foldgép Kft. (1214 Budapest, Szabadsag utca 33. 3.1ph. 1.em.2.) ajanlattevé a ,Nyilatkozat bemutatott szakemberekrél”
elnevezési EKR urlapon megnevezte B.1. szakembert a felhivédsban el6irt M.1. és M.2. pont szerinti alkalmassagi el6irdsok
vonatkozasaban és becsatolta B.I. szakember rendelkezésre allasi nyilatkozatat is, de az értékelési részszempontok szerinti
véllalasok alatdmasztasara szolgalé szakmai tapasztalatot bemutaté onéletrajzokat T. Ajanlattevé nem csatolta; valamint a
becsatolt rendelkezésre allasi nyilatkozatra az alairds képként keriilt beillesztésre. Ajanlattevé a fentebb megjelolt
hidanyossaggal kapcsolatban elgirt hidnypotlasi felhivast nem teljesitette, igy ajanlatanak hianyossagat hianypoétlas keretében
sem potolta.

Fentiekre tekintettel nevezett ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Uz-Trans Fuvarozé Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 2351 Alsénémedi, Hrsz 3600 13439798213
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az Uz-Trans Fuvarozé Kft. (2351 Alsénémedi, Hrsz 3600) ajanlattevé a ,Nyilatkozat bemutatott szakemberekrél” elnevezésti
EKR {irlapon egyetlen szakembert (J.Sz.E.) nevezett meg, ezen szakemberre az {irlapon, mint a felhivés II1.1.3) pont M1)
alpontja szerinti alkalmasséagi kovetelményt teljesité szakemberre hivatkozott, nevezett szakember tekintetében benyujtott
szakmai 6néletrajz fejlécében azonban mar kizardlag csak az M2) alkalmassagi kovetelményre térténik utalds, valamint a jelen
eljarés targyatol eltérd targyra torténik hivatkozds, miként a rendelkezésre 4llasi nyilatkozatban is. Tovédbbé a hivatkozott
szakmai onéletrajz képként beillesztett alairast tartalmaz. Ajanlattevé a fentebb megjel6lt hidnyossaggal kapcsolatban eldirt
hidnypdtlasi felhivast nem teljesitette, igy ajanlatanak hidnyossdgat hidnypotlas keretében sem poétolta.

Fentiekre tekintettel nevezett ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan.

AEDIUM Epitéipari, és Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 3534 Miskolc, Gagarin Utca 16. 10722574205
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az AEDIUM Epitéipari, és Kereskedelmi Kft. (3534 Miskolc, Gagarin utca 16.) ajdnlattevé mind a szakmai ajanlat részét képezé
pdf formatumu arazott koltségvetést, mind pedig az ajanlatdhoz csatolt szakmai dnéletrajzokat képként beillesztett aldirdssal
latta el. Ajanlattevé a fentebb megjeldlt hidnyossadggal kapcsolatban eldirt hidnypétlasi felhivast nem teljesitette, igy ajanlatdnak
hidnyossagéat hidnypotlas keretében sem pétolta.

Fentiekre tekintettel nevezett ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan.

UT-FINIS Kozlekedés és Kozmiiépité Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, Magyarorszag 2626 22678922213
Nagymaros, Csokonai Vitéz Mihaly Utca 5

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az UT-FINIS Kozlekedés és Kozmiiépitd Kft. (2626 Nagymaros, Csokonai Vitéz Mihaly utca 5) ajanlattevé excel formatumban
nyujtotta be az arazott koltségvetést, valamint pdf formatumban is, azonban ez utébbit elmulasztotta cégszeri alédirdssal ellatni.
a ,Nyilatkozat bemutatott szakemberekr6l” elnevezésti EKR trlapon megnevezte Sz.T. szakembert a felhivdsban el6irt M.1. és
M.2. pont szerinti alkalmassdagi el6irasok vonatkozasaban, de az értékelési részszempontok szerinti vallaldsok alatdmasztasara
szolgdlo szakmai tapasztalatot bemutatd 6néletrajzokat T. Ajanlattevé nem csatolta; a rendelkezésre allasi nyilatkozatokat
ugyszintén nem csatolta. Ajanlattevé a fentebb megjeldlt hidnyossaggal kapcsolatban eldirt hidnypoétléasi felhivast nem
teljesitette, igy ajanlatdnak hidnyossagat hidnypotlas keretében sem potolta.

Fentiekre tekintettel nevezett ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan.
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Hornyék Utépitd és Szolgaltaté Kft, Magyarorszag 2890 Tata, Janek Géza Utca 8-10 11185417211

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Hornyék Utépité és Szolgéltaté Kft. (2890 Tata, Janek Géza utca 8-10.) ajanlattevé az ajanlatdhoz csatolt szakmai énéletrajzot
képként beillesztett aldirdssal latta el. Ajanlattevé a fentebb megjelolt hidnyossdggal kapcsolatban eléirt hianypoétlasi felhivast
nem teljesitette, igy ajanlatanak hidnyossagat hianypdtlas keretében sem pétolta.

Fentiekre tekintettel nevezett ajanlattevd ajanlata érvénytelen a Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Monovia Epitéipari és Szolgéltaté Kft., Magyarorszag 1021 Budapest, Udiilé Ut 19/b. 32300598241

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Monovia Epitéipari és Szolgaltaté Kft. (1021 Budapest Udiilé ut 19/b.): nevezett ajanlattevd a ,Nyilatkozat bemutatott
szakemberekrdl” elnevezésii EKR trlapon T.P. szakembert jelolte meg, mint a felhivas I11.1.3. M1.) pontja szerinti szakembert,
de elmulasztotta ugyanezen trlapon megjeldlni a felhivas I11.1.3. M2.) pontja szerinti szakembert, bar ennek tekintetében is T.P.
szakember 6néletrajzat csatolta ajanlata részeként. A benyujtott szakmai 6néletrajz nem felel meg az ajanlattételi felhivédsban és
a kozbeszerzési dokumentumokban eldirtaknak, tekintettel arra, hogy a felolvasdlapon a II1.1.3.) M.1) pont szerinti szakember
tobblettapasztalata szerinti megajanlast (24 honap) az 6néletrajz nem tdmasztja ala, valamint a felolvasdlapon a I11.1.3.) M.2)
pont szerinti szakember alkalmassagi kovetelmény szerinti 12 honap szakmai tapasztalatat, valamint a tobblettapasztalat
tekintetében tett megajanléast (24 hénap) az 6néletrajz nem tamasztja ald. Az onéletrajz ,Korabbi szolgdltatasok ismertetése,
idépontjai, mett6l meddig (év, hd)” oszlopban T. Ajénlattevé minddsszesen 11 honapnyi tobblettapasztalatot mutat be.
Ajanlatkéro tovabba ellendrizte T.P. szakember jogosultsagat a Magyar Mérnoki Kamara nyilvantartasaban, és abban a
szakember vonatkozdsdban semmilyen jogosultsag sem keriilt rogzitésre, erre valo tekintettel nem egyértelmi, hogy miként
lathatott el a megjelolt szakember FMV feladatokat, miként arra az 6néletrajzaban hivatkozik. Ajanlattevé a fentebb megjelolt
hidnyossaggal kapcsolatban eldirt hidnypotlasi felhivast nem teljesitette, igy ajanlatanak hidnyossagat hianypoétlas keretében
sem poétolta.

Fentiekre tekintettel nevezett ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI. szakasz: Kiegészito informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama

Kezdete: 2024.04.29 Lejérata: 2024.05.09
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2024.04.29

2024.04.29

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:

VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:
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VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idopontja:
VI.1.9) A javitott o6sszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

A Kbt. 81. § (5) bekezdésének alkalmazdasa okan az alabbi ajanlatok nem keriltek biralatra.

HVT-BAU Kft. 2161 Csoméad, Kossuth Lajos ut 47.

Nett6 ajanlati ar: 27 604 786.- Ft

ATI1.1.3) M.1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili tébblet szakmai
tapasztalata: 24 hé.

A TI1.1.3) M.2) pont szerinti szakember alkalmassagi minimum koévetelményen tuli tobblettapasztalata: 24 ho.

Tobblet jotallas mértéke az alapjotallason felil: 24 ho.

K+L Euro Truck Rent Kft. 1141 Budapest, Szugld utca 82.

Nett6 ajanlati ar: 30 710 174,9 Ft.

ATI1.1.3) M.1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili tobblet szakmai
tapasztalata: 24 ho.

A TI1.1.3) M.2) pont szerinti szakember alkalmassagi minimum kévetelményen tali tobblettapasztalata: 24 ho.

Tobblet jotallas mértéke az alapjotallason felil: 24 ho.

Matra T4jépit6é Kft. 3200 Gyongyos, 0203/10 hrsz.

Nett6 ajanlati ar: 32 800 000.- Ft

AII1.1.3) M.1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili tobblet szakmai
tapasztalata: 24 hé.

A TI1.1.3) M.2) pont szerinti szakember alkalmassagi minimum koévetelményen tuli tobblettapasztalata: 24 ho.

Tobblet jotallas mértéke az alapjotallason felil: 24 ho.
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