@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel induld) - EKR000674892023

E50 - Biralati szakasz

Belteriileti kozutak fejlesztése Albertirsan

Albertirsa Varos Onkormanyzata

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Albertirsa Véros Onkorményzata Nemzeti azonositészam 15730260213
Postai cim: Irsay Karoly Utca 2. 1

Varos: Albertirsa NUTS-kéd: HU120 Postai irdnyit6szém: 2730 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattart6 személy: Foldesiné Topper Tlona

E-mail,  foPH@topilhu Telefon: +36 304114927 Fax: +36 304114927
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.albertirsa.hu

A felhaszndldi oldal cime: (URL) www.albertirsa.hu

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Belteriileti kozutak fejlesztése Albertirsan

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Albertirsa, beltertleti kozutak fejlesztése.
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I. sz. rész: Galamb utca (676 m) ttburkolatanak feldjitasa.
II. sz. rész: Bocskai utca (671.5 m) utburkolatéanak feltjitasa.
III. sz. rész: Nagyvéradi utca (669 m) utburkolatanak feltjitésa.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
Kbt. III. rész, XVII. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozoé koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
10980/2023

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Galamb utca utburkolat feldjitdsa

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
8

A beérkezett ajanlatok szédma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

GILDEX 1itépitd és Utfenntarté Kft., Magyarorszag 2760 Nagykata, Jaszberényi Utca 117 10429532213

Ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, megfeleléen igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivasban eléirt kizaré okok
hatalya ala, ajdnlata megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, ill. a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, tovabba mar ajanlataban benyujtotta az alkalmassagi kovetelmények fennallaséanak igazolésara szolgalo
dokumentumokat.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

Netté ajanlati &r (Ft): 40.850.165.- Ft

A TI1.1.3.) M1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati id6n feliili tébblet
szakmai tapasztalata (hdnap mértékegységben) legkedvezbtlenebb:0; legkedvez6bb:24: 24 hé

Tobbletjotéllas mértéke az alapjotallason felill (hénap mértékegységben) legkedvezétlenebb: 0; legkedvezébb:24: 24 ho

HVT-BAU Korlatolt Felelésségli Tarsasag, Magyarorszag 2161 Csoméad, Kossuth Lajos Ut 47. 25914735213

Ajanlattev6 megfeleléen igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivdsban eldirt kizdr6 okok hatélya ala, ajanlata megfelel a
felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, ill. a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

Nettd ajanlati ar (Ft): 48.660.290.- Ft

ATI1.1.3.) M1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsag megszerzéséhez szilikséges gyakorlati id6n felili tébblet

szakmai tapasztalata (hdnap mértékegységben) legkedvezétlenebb:0; legkedvez6bb:24: 24 hé

Tobbletjotallas mértéke az alapjotallason felill (hénap mértékegységben) legkedvez6tlenebb: 0; legkedvezébb:24: 24 h6

RE-NI UT Utépité és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségti Tarsasag, Magyarorszag 3375 Mezétarkany, 23083752210
Mikszath Kalméan Utca 7.

Ajéanlattevé megfeleléen igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivasban eldirt kizar6 okok hatdlya ala, ajanlata megfelel a
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, ill. a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

Netté ajanlati &r (Ft): 50.185.266.- Ft

ATI1.1.3.) M1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili tébblet

szakmai tapasztalata (hénap mértékegységben) legkedvezétlenebb:0; legkedvez6bb:24: 26 ho

Tobbletjotéllas mértéke az alapjotallason felill (hénap mértékegységben) legkedvezétlenebb: 0; legkedvezébb:24: 24 ho

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
GILDEX utépité és Utfenntarté Kft. 1000

Szoveges értékelés:

HVT-BAU Korlatolt Felelésségt Tarsasag 887.65

Szoveges értékelés:

RE-NI UT Utépité és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag 869.79

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

A “Nett6 ajanlati ar (Ft)” értékelési részszempont esetében a legalacsonyabb 6sszegli netté véllalkozasi dijat tartalmazé ajanlat kapja
a maximalis 10 pontot, a tobbi ajdnlat ehhez képest a forditott ardnyositds modszerével kap pontszamot.

Képlet:

P = (A legjobb / A vizsgalt) * (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskdla als6 hatara
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A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme
A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A ,ATII.1.3.) M1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili tébblet szakmai
tapasztalata (honap mértékegységben) legkedvezditlenebb:0 legkedvezébb:24” elnevezési értékelési részszempont esetében az
ajanlatkérd az egyenes aranyositas modszerével osztja ki a pontszamokat, amikor a legelényosebb ajanlati tartalmi elem kapja a
maximalis pontszamot, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva ardnyosan szamolja ki a
pontszamokat.

Csak olyan szakember ajanlhaté meg, aki az alkalmassagi kovetelményben eldirtak szerint rendelkezik az épitdipari kivitelezési
tevékenységrol sz6l6 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet szerinti, a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet vonatkozé mellékletében
meghatdrozott MV-KE kddjeld vagy azzal egyenértéku felelds miszaki vezetdi jogosultsdggal vagy a jogosultsdg megszerzéséhez
szikséges végzettségek (vagy az azzal egyenértékd végzettségek) valamelyikével és az adott végzettséghez tartozo szakmai gyakorlati
idével.

Az MV-KE kédjelli, vagy azzal egyenértékii felelés miiszaki vezetsi jogosultsdg megszerzésétél szamitott, vagy az adott végzettséghez
tartozé szakmai gyakorlati idén (hénapon) feliili 24 hénap vagy annal kedvez6bb szakmai tapasztalat megajanldsok egyarant a
maximum 10 pontszamot kapjak (a képletbe Ajanlatkérd abban az esetben is a legkedvezébbként meghatarozott értéket (24 honap)
helyettesiti be, ha a legkedvezdébb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezébb).

Amennyiben ajanlattevé nem kivan a meglévé, MV-KE kédjeld, vagy azzal egyenértéki felelés miiszaki vezetdi jogosultsag
megszerzésétdl szamitott, vagy az adott végzettséghez tartoz6 szakmai gyakorlati idén feliili tobblet szakmai tapasztalatra
megajanlast tenni, akkor ,0” értéket kell a Felolvasdlapon feltiintetnie. Ebben az esetben ajanlatkéré a minimum ,0” pontszamot
osztja ki.

Ajanlatkéré6 az idében atfedésben 1évé idGszakokat - parhuzamosan tobb helyszinen szerzett szakmai tapasztalat - egyszeresen veszi
figyelembe és a megajanlast egész szamua honap mértékegységben kéri megadni.

Abban az esetben, ha a legkedvezdébb és legkedvezitlenebb érték megegyezik, ajanlatkéré a maximum pontszamot osztja ki.

Képlet:

P = (Avizsgalt / Alegjobb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma
P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskdla als6 hatara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Tekintettel arra, hogy az értékelési szempontokra bemutatni kivant szakember nevét az ajanlatban egyértelmiien fel kell tiintetni,
Ajanlatkér6 kifejezetten felhivja a figyelmet arra, hogy annak elmulasztésa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel az ajénlat
érvénytelenségét eredményezi.

, Tobblet jotallas mértéke az alapjotallason felil (hdnap mértékegységben) (legkedvezéitlenebb: 0; legkedvezdbb: 24) értékelési
szempont esetében:

Az értékelés mddszere: egyenes aranyositas az aldbbiak szerint:

Képlet:

P = (A vizsgalt / A legjobb) * (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskdla als6 hatara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Ajéanlatkéré 24 hoénap idétartamu kotelez6 jotallast ir el (,alapjdtallds”), amelyhez képest (tehat ezen felil) kell az ajanlattevének az
ajanlatot megtenni egész szamu honap mértékegységben kifejezve.

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan az Ajanlatkérd a részszempont értékelése sordn a 24 honap vagy annal kedvezGbb (nagyobb)
megajdnldsra egyardnt az értékelési ponthatar felsé hatardval azonos szamu pontot ad (tehdt a képletbe Ajanlatkéré abban az esetben
is a legkedvezébbként meghatdrozott értéket helyettesiti be, ha a legkedvezdbb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezGbb).
Ennek megfeleléen a 24 hénapnal nagyobb megajanlds ugyan a szerzédés részévé vdlik, azonban a 24 hdnaphoz képest tébbletpontot
nem kap. A legkedvezé6tlenebb megajanlds a 0 hénap, melyre ajanlatkéré a minimum ,,0” pontszdmot osztja ki. Az ajanlatot egész
hénapban kell megtenni.

Az értékelési részszempontokra irdnyadé rendelkezés: Az egyes szempontokra adott pontszamok az adott szempontokhoz tartozé
sulyszdmmal felszorzasra keriilnek, és ezeknek az eredménye a sulyozott pontszam. Az az ajanlat az 6sszességében legelényosebb,
melynek a stlyozott pontszamok 6sszeaddsanak eredménye, azaz a sulyozott 6sszpontszadma a legnagyobb. Az ajanlatkérd az egyes
tételekre adott sulyozott pontszamot, illetve a stulyozott 6sszpontszamot két tizedes jegyre kerekitve vizsgélja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo
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Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
GILDEX 1tépitd és Utfenntarté Kft., Magyarorszag 2760 Nagykata, Jaszberényi Utca 117 10429532213

Nettd ajanlati ar (Ft): 40.850.165.- Ft

Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajanlattevé alkalmas a szerzédés teljesitésére, megfeleléen igazolta, hogy nem tartozik az
ajanlati felhivésban eldirt kizédr6 okok hatalya ala, ajanlata megfelel a felhivasban és a k6zbeszerzési dokumentumokban, illetve
a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, és nevezett ajanlattevo tette a legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozéo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
Cash Contact Company Zrt., Magyarorszag 5000 Szolnok, Szabadsag tér 2 26610489216
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatéarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kiilonosen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé nem nyujtotta be a kapcsolodé értékelési szempontra tett megajanlasat alatdmaszté szakmai 6néletrajzot és
rendelkezésre allasi nyilatkozatot;

- T. Ajanlattevé a kapacitdsnyujté szervezet tekintetében nem nyujtotta be a Kbt. 65.§ (7) bekezdése szerinti dokumentumot,
tekintettel kiilénosen a Kbt. 65.§ (12) bekezdésére is.

GIO 2002 Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 1221 12891160243
Budapest, Leanyka Utca 34. 3. em. 17.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartaig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kilonosen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé altal benyujtott, a kapcsolédd értékelési szempontra tett megajanlésat aldtamasztani hivatott szakmai
Onéletrajz nem bizonyitotta minden kétséget kizardan, hogy a szakember az ajanlattétel id6pontjaban valéban a T.
Ajanlattevével munkaviszonyban all.

MOHA UT Korlatolt Felelésség(i Tarsasag, Magyarorszag 3375 Mezétarkany, Budai Nagy Antal Ut 27183342210
1

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
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kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kiilonosen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé altal benyujtott, a kapcsolodd értékelési szempontra tett megajanlésat alatamasztani hivatott szakmai
Onéletrajz nem bizonyitotta minden kétséget kizdrdan, hogy a szakember rendelkezik a felolvasélapon feltlintetett tobblet
szakmai tapasztalattal;

- T. Ajanlattevé a kapacitdsnyujté szervezet tekintetében nem nyujtotta be a Kbt. 65.§ (7) bekezdése szerinti dokumentumot,
tekintettel kiilénosen a Kbt. 65.§ (12) bekezdésére is.

Nagy Utépité Korlatolt Felelésségtli Tarsasag, Magyarorszag 1054 Budapest, Honvéd Utca 8. 1/2 26218087241

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kiilonosen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé altal benyujtott, a kapcsolédd értékelési szempontra tett megajanlasat aldtamasztani hivatott szakmai
Onéletrajz nem bizonyitotta minden kétséget kizdrdéan, hogy a szakember rendelkezik a felolvasélapon feltintetett tobblet
szakmai tapasztalattal;

- T. Ajanlattevé a szakmai ajanlat részét képezd arazott koltségvetést nem nyujtotta be cégszeril aldirassal ellatva .pdf
formatumban;

- T. Ajanlattevé a kapacitdsnytjtd szervezet tekintetében nem nyujtotta be a Kbt. 65.§ (7) bekezdése szerinti dokumentumot,
tekintettel killonosen a Kbt. 65.§ (12) bekezdésére is.

Valid Gate Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1139 Budapest, Roppentyl Utca 53. 32123894241

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajéanlattevé a hidnypdétlasi hataridé lejartaig nem pdtolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
ktléndsen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé a szakmai ajanlat részét képez6 arazott koltségvetést nem nyujtotta be cégszerl aldirassal ellatva .pdf
formatumban;

- T. Ajanlattevé a kapacitdsnyujté szervezet tekintetében nem nyujtotta be a Kbt. 65.§ (7) bekezdése szerinti dokumentumot,
tekintettel kiilonosen a Kbt. 65.§ (12) bekezdésére is.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Bocskai utca utburkolat feldjitasa

A szerz6dés szdma: 2
Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 8

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

GILDEX 1tépité és Utfenntarté Kft., Magyarorszag 2760 Nagykata, Jaszberényi Utca 117 10429532213
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Ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, megfeleléen igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivasban eléirt kizaré okok
hatélya ala, ajdnlata megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, ill. a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, tovabbd mar ajadnlatdban benytjtotta az alkalmassdgi kovetelmények fennalldsdnak igazolaséra szolgéld
dokumentumokat.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

Nett6 ajanlati ar (Ft): 20.038.011.- Ft

ATI1.1.3.) M1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsag megszerzéséhez szilikséges gyakorlati id6n felili tébblet
szakmai tapasztalata (honap mértékegységben) legkedvezétlenebb:0; legkedvez6bb:24: 24 hé

Tobbletjotallas mértéke az alapjotallason felill (hénap mértékegységben) legkedvezétlenebb: 0; legkedvezébb:24: 24 h6

HVT-BAU Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 2161 Csoméad, Kossuth Lajos Ut 47. 25914735213

Ajanlattevé megfeleléen igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivdsban eldirt kizédr6 okok hatalya ala, ajanlata megfelel a
felhividsban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, ill. a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

Nettd ajanlati ar (Ft): 23.732.520.- Ft

A 1I1.1.3.) M1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsag megszerzéséhez szilikséges gyakorlati id6n felili tébblet

szakmai tapasztalata (honap mértékegységben) legkedvezétlenebb:0; legkedvez6bb:24: 24 hé

Tobbletjotalldas mértéke az alapjotallason feliil (honap mértékegységben) legkedvezitlenebb: 0; legkedvez6bb:24: 24 ho

RE-NI UT Utépité és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségti Tarsasag, Magyarorszag 3375 Mezétarkany, 23083752210
Mikszath Kalméan Utca 7.

Ajéanlattevé megfelel6en igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivasban eldirt kizar6 okok hatdlya ald, ajanlata megfelel a
felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, ill. a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

Nettd ajanlati ar (Ft): 26.673.838.- Ft

ATI1.1.3.) M1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili tébblet

szakmai tapasztalata (hdonap mértékegységben) legkedvezétlenebb:0; legkedvez6bb:24: 26 ho

Tobbletjotallas mértéke az alapjotalldson felil (hénap mértékegységben) legkedvezétlenebb: 0; legkedvezébb:24: 24 h6

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
GILDEX ttépité és Utfenntart6 Kft. 1000

Szoveges értékelés:

HVT-BAU Korlatolt Felelésségt Tarsasag 891.03

Szoveges értékelés:

RE-NI UT Utépité és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag 825.86

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

A “Nettd ajanlati ar (Ft)” értékelési részszempont esetében a legalacsonyabb 6sszegli nett6 véllalkozasi dijat tartalmazé ajanlat kapja
a maximalis 10 pontot, a tobbi ajdnlat ehhez képest a forditott ardnyositas modszerével kap pontszamot.

Képlet:

P = (A legjobb / A vizsgalt) * (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

P max: a pontskala fels6 hatara

P min: a pontskdla als6 hatara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A ,ATII.1.3.) M1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili tébblet szakmai
tapasztalata (honap mértékegységben) legkedvezGitlenebb:0 legkedvezébb:24” elnevezésii értékelési részszempont esetében az
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ajanlatkérd az egyenes aranyositas modszerével osztja ki a pontszamokat, amikor a legelényosebb ajanlati tartalmi elem kapja a
maximalis pontszamot, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezGbb tartalmi elemhez viszonyitva ardnyosan szamolja ki a
pontszamokat.

Csak olyan szakember ajanlhat6 meg, aki az alkalmassagi kovetelményben elbirtak szerint rendelkezik az épitéipari kivitelezési
tevékenységrol szolé 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet szerinti, a 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet vonatkozd mellékletében
meghatdrozott MV-KE kddjeld vagy azzal egyenértéku felels miiszaki vezetdi jogosultsdggal vagy a jogosultsag megszerzéséhez
szlikséges végzettségek (vagy az azzal egyenértéki végzettségek) valamelyikével és az adott végzettséghez tartozé szakmai gyakorlati
idével.

Az MV-KE kédjelli, vagy azzal egyenértékii felelés miiszaki vezetdi jogosultsdg megszerzésétél szamitott, vagy az adott végzettséghez
tartozé szakmai gyakorlati idén (hénapon) feliili 24 hénap vagy annéal kedvez6bb szakmai tapasztalat megajanlasok egyarant a
maximum 10 pontszamot kapjak (a képletbe Ajanlatkérd abban az esetben is a legkedvezébbként meghatarozott értéket (24 honap)
helyettesiti be, ha a legkedvezdébb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezébb).

Amennyiben ajanlattevé nem kivan a meglévé, MV-KE kédjeld, vagy azzal egyenértéki felelés miiszaki vezetdi jogosultsag
megszerzésétol szamitott, vagy az adott végzettséghez tartozé szakmai gyakorlati idén feliili tobblet szakmai tapasztalatra
megajanlast tenni, akkor ,0” értéket kell a Felolvasdlapon feltiintetnie. Ebben az esetben ajanlatkéré a minimum ,0” pontszamot
osztja ki.

Ajanlatkéré az idében atfedésben 1év6 idGszakokat - parhuzamosan tobb helyszinen szerzett szakmai tapasztalat - egyszeresen veszi
figyelembe és a megajanlast egész szdmu honap mértékegységben kéri megadni.

Abban az esetben, ha a legkedvezdébb és legkedvezdtlenebb érték megegyezik, ajanlatkéré a maximum pontszamot osztja ki.

Képlet:

P = (Avizsgalt / Alegjobb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma
P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskdla als6 hatara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Tekintettel arra, hogy az értékelési szempontokra bemutatni kivant szakember nevét az ajanlatban egyértelmien fel kell tiintetni,
Ajanlatkér6 kifejezetten felhivja a figyelmet arra, hogy annak elmulasztésa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel az ajénlat
érvénytelenségét eredményezi.

,Tobblet jotallas mértéke az alapjoétalldson feliill (hdnap mértékegységben) (legkedvezdtlenebb: 0; legkedvezébb: 24) értékelési
szempont esetében:

Az értékelés mddszere: egyenes aranyositas az aldbbiak szerint:

Képlet:

P = (A vizsgalt / A legjobb) * (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskdla als6 hatara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Ajanlatkér6 24 hoénap idétartamu kotelezo jotallast ir eld (,alapjotdlldas”), amelyhez képest (tehat ezen feliil) kell az ajdnlattevének az
ajanlatot megtenni egész szamu honap mértékegységben kifejezve.

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan az Ajanlatkérd a részszempont értékelése sordn a 24 honap vagy annal kedvezGbb (nagyobb)
megajdnldsra egyardant az értékelési ponthatar felsé hatdardval azonos szamu pontot ad (tehdt a képletbe Ajanlatkéré abban az esetben
is a legkedvezébbként meghatdrozott értéket helyettesiti be, ha a legkedvez6bb ajdnlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezdbb).
Ennek megfeleléen a 24 hénapndl nagyobb megajanlds ugyan a szerzédés részévé vdlik, azonban a 24 hdnaphoz képest tébbletpontot
nem kap. A legkedvezé6tlenebb megajdnlds a 0 hénap, melyre ajanlatkéré a minimum ,,0” pontszdmot osztja ki. Az ajanlatot egész
hénapban kell megtenni.

Az értékelési részszempontokra iranyadé rendelkezés: Az egyes szempontokra adott pontszdmok az adott szempontokhoz tartozé
sulyszammal felszorzasra keriilnek, és ezeknek az eredménye a stlyozott pontszam. Az az ajénlat az 6sszességében legelényosebb,
melynek a stlyozott pontszamok 6sszeaddsanak eredménye, azaz a sulyozott 6sszpontszdma a legnagyobb. Az ajanlatkérd az egyes
tételekre adott sulyozott pontszamot, illetve a stulyozott 6sszpontszamot két tizedes jegyre kerekitve vizsgélja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
GILDEX 1tépitd és Utfenntarté Kft., Magyarorszag 2760 Nagykata, Jaszberényi Utca 117 10429532213
Nettd ajanlati ar (Ft): 20.038.011.- Ft
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Az ajénlat kivalasztasanak indokai: Ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, megfeleléen igazolta, hogy nem tartozik az
ajanlati felhivasban eldirt kizar6 okok hatélya ala, ajanlata megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, illetve
a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, és nevezett ajanlattevo tette a legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
Cash Contact Company Zrt., Magyarorszag 5000 Szolnok, Szabadsag tér 2 26610489216
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kilondsen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé nem nyujtotta be a kapcsolodé értékelési szempontra tett megajanlasat alatdmasztd szakmai dnéletrajzot és
rendelkezésre allasi nyilatkozatot;

- T. Ajanlattevé a kapacitdsnyujté szervezet tekintetében nem nyujtotta be a Kbt. 65.§ (7) bekezdése szerinti dokumentumot,
tekintettel kiillonosen a Kbt. 65.8 (12) bekezdésére is.

GIO 2002 Ipari, Kereskedelmi és Szolgéaltatd Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 1221 12891160243
Budapest, Lednyka Utca 34. 3. em. 17.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kilonosen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé altal benyujtott, a kapcsolodd értékelési szempontra tett megajanlésat aldtamasztani hivatott szakmai
Onéletrajz nem bizonyitotta minden kétséget kizdrdan, hogy a szakember az ajanlattétel idépontjdban valéban a T.
Ajénlattevével munkaviszonyban 4all.

MOHA UT Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 3375 MezStarkany, Budai Nagy Antal Ut 27183342210
1

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal elGirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:
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Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kiilonosen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevd altal benyujtott, a kapcsolodd értékelési szempontra tett megajanlasat aldtdmasztani hivatott szakmai
Onéletrajz nem bizonyitotta minden kétséget kizdrdan, hogy a szakember rendelkezik a felolvasélapon feltliintetett tobblet
szakmai tapasztalattal;

- T. Ajanlattevé a kapacitdsnyujtd szervezet tekintetében nem nyujtotta be a Kbt. 65.§ (7) bekezdése szerinti dokumentumot,
tekintettel killonosen a Kbt. 65.§ (12) bekezdésére is.

Nagy Utépité Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 1054 Budapest, Honvéd Utca 8. 1/2 26218087241
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:
Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen

killonosen az alabbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé altal benyujtott, a kapcsolodd értékelési szempontra tett megajanlasat aldtdmasztani hivatott szakmai
Onéletrajz nem bizonyitotta minden kétséget kizdrdéan, hogy a szakember rendelkezik a felolvasélapon feltintetett tobblet
szakmai tapasztalattal;

- T. Ajanlattevé a szakmai ajanlat részét képez6 arazott koltségvetést nem nyujtotta be cégszerl aldirassal ellatva .pdf
formatumban;

- T. Ajanlattevé a kapacitdsnyujtd szervezet tekintetében nem nyujtotta be a Kbt. 65.§ (7) bekezdése szerinti dokumentumot,
tekintettel killonosen a Kbt. 65.§ (12) bekezdésére is.

Valid Gate Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1139 Budapest, Roppentyl Utca 53. 32123894241

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartaig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kiilonosen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé a szakmai ajanlat részét képez6 arazott koltségvetést nem nyujtotta be cégszerl aldirassal ellatva .pdf
formatumban;

- T. Ajanlattevé a kapacitdsnyujtd szervezet tekintetében nem nyujtotta be a Kbt. 65.§ (7) bekezdése szerinti dokumentumot,
tekintettel killonosen a Kbt. 65.8 (12) bekezdésére is.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Nagyvaradi utca utburkolat felgjitasa

A szerz6dés szdma: 3
Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 8
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

GILDEX 1tépitd és Utfenntarté Kft., Magyarorszag 2760 Nagykata, Jaszberényi Utca 117 10429532213

Ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, megfeleléen igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivasban eléirt kizaré okok
hatélya ala, ajdnlata megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, ill. a jogszabalyokban meghatérozott
feltételeknek, tovabba mar ajadnlatdban benytjtotta az alkalmassdgi kovetelmények fennalldsdnak igazolaséra szolgéld
dokumentumokat.
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Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

Nett6 ajanlati ar (Ft): 18.134.100.- Ft

ATI1.1.3.) M1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili tébblet
szakmai tapasztalata (hdnap mértékegységben) legkedvezbtlenebb:0; legkedvez6bb:24: 24 hé

Tobbletjotallas mértéke az alapjotalldson felil (hénap mértékegységben) legkedvezétlenebb: 0; legkedvezébb:24: 24 ho

HVT-BAU Korlatolt Felelésségli Tarsasag, Magyarorszag 2161 Csoméad, Kossuth Lajos Ut 47. 25914735213

Ajanlattev6 megfeleléen igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivasban eldirt kizdré okok hatalya ala, ajanlata megfelel a
felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, ill. a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

Netté ajanlati ar (Ft): 21.670.425.- Ft

ATI1.1.3.) M1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsag megszerzéséhez szilikséges gyakorlati id6n feliili tébblet

szakmai tapasztalata (hdnap mértékegységben) legkedvezétlenebb:0; legkedvez6bb:24: 24 hé

Tobbletjotallas mértéke az alapjotallason felill (hénap mértékegységben) legkedvezétlenebb: 0; legkedvezébb:24: 24 h6

RE-NI UT Utépité és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségti Tarsasag, Magyarorszag 3375 Mezétarkany, 23083752210
Mikszath Kalméan Utca 7.

Ajéanlattevé megfeleléen igazolta, hogy nem tartozik az ajanlati felhivasban elGirt kizar6 okok hatdlya ald, ajanlata megfelel a
felhivédsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, ill. a jogszabélyokban meghatarozott feltételeknek.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

Nettd ajanlati &r (Ft): 23.701.156.- Ft

ATI1.1.3.) M1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati id6n felili tébblet

szakmai tapasztalata (hénap mértékegységben) legkedvezétlenebb:0; legkedvezébb:24: 26 ho

Tobbletjotéllas mértéke az alapjotallason felill (hénap mértékegységben) legkedvezétlenebb: 0; legkedvezébb:24: 24 ho

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
GILDEX ttépité és Utfenntart6 Kft. 1000

Szoveges értékelés:

HVT-BAU Korlatolt Felelésségt Tarsasag 885.77

Szoveges értékelés:

RE-NI UT Utépité és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag 835.58

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

A “Nettd ajanlati ar (Ft)” értékelési részszempont esetében a legalacsonyabb 6sszegli nett6 véllalkozasi dijat tartalmazé ajanlat kapja
a maximalis 10 pontot, a tobbi ajdnlat ehhez képest a forditott ardnyositds modszerével kap pontszamot.

Képlet:

P = (A legjobb / A vizsgalt) * (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

P max: a pontskala fels6 hatara

P min: a pontskdla als6 hatara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A ,ATIII.1.3.) M1) pont szerinti szakember MV-KE jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili tébblet szakmai
tapasztalata (honap mértékegységben) legkedvezG6tlenebb:0 legkedvezébb:24” elnevezési értékelési részszempont esetében az
ajanlatkérd az egyenes aranyositas modszerével osztja ki a pontszamokat, amikor a legelényosebb ajanlati tartalmi elem kapja a
maximalis pontszamot, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva ardnyosan szamolja ki a
pontszamokat.

Csak olyan szakember ajanlhaté meg, aki az alkalmassagi kovetelményben eldirtak szerint rendelkezik az épitdipari kivitelezési
tevékenységrol sz6l6 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet szerinti, a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet vonatkozé mellékletében
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meghatdrozott MV-KE kddjeld vagy azzal egyenértéku felels miszaki vezetdi jogosultsdggal vagy a jogosultsag megszerzéséhez
sziikséges végzettségek (vagy az azzal egyenértéki végzettségek) valamelyikével és az adott végzettséghez tartozé szakmai gyakorlati
idével.

Az MV-KE kédjelii, vagy azzal egyenértékii felelés miiszaki vezet6i jogosultsdg megszerzésétdl szémitott, vagy az adott végzettséghez
tartozo szakmai gyakorlati idén (hénapon) felili 24 hénap vagy annél kedvezébb szakmai tapasztalat megajanlasok egyarant a
maximum 10 pontszémot kapjék (a képletbe Ajanlatkéré abban az esetben is a legkedvezébbként meghatérozott értéket (24 hénap)
helyettesiti be, ha a legkedvez6bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezGébb).

Amennyiben ajénlattevé nem kivan a meglévé, MV-KE kédjeld, vagy azzal egyenértékii felelds miiszaki vezetdi jogosultsag
megszerzésétol szamitott, vagy az adott végzettséghez tartozé szakmai gyakorlati idén feliili tobblet szakmai tapasztalatra
megajanlast tenni, akkor ,0” értéket kell a Felolvasdlapon feltiintetnie. Ebben az esetben ajanlatkéré a minimum ,,0” pontszamot
osztja ki.

Ajanlatkéré az idében atfedésben 1év6 idészakokat - parhuzamosan tobb helyszinen szerzett szakmai tapasztalat - egyszeresen veszi
figyelembe és a megajanlést egész szamu honap mértékegységben kéri megadni.

Abban az esetben, ha a legkedvezébb és legkedvezitlenebb érték megegyezik, ajanlatkéré a maximum pontszamot osztja ki.

Képlet:

P = (Avizsgalt / Alegjobb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma
P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskala alsé hatéara

A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Tekintettel arra, hogy az értékelési szempontokra bemutatni kivant szakember nevét az ajanlatban egyértelmien fel kell tiintetni,
Ajéanlatkéré kifejezetten felhivja a figyelmet arra, hogy annak elmulasztasa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel az ajénlat
érvénytelenségét eredményezi.

,Tobblet jotallas mértéke az alapjotéllason feliil (hdnap mértékegységben) (legkedvezéitlenebb: 0; legkedvezdbb: 24) értékelési
szempont esetében:

Az értékelés mddszere: egyenes aranyositas az aldbbiak szerint:

Képlet:

P = (A vizsgélt / A legjobb) * (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskala alsé hatéara

A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Ajanlatkér6 24 hoénap idétartamu kotelezo jotallast ir eld (,alapjotdlldas”), amelyhez képest (tehat ezen feliil) kell az ajdnlattevének az
ajanlatot megtenni egész szamu honap mértékegységben kifejezve.

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjdn az Ajénlatkérd a részszempont értékelése sordn a 24 hénap vagy anndl kedvezébb (nagyobb)
megajdnldsra egyarant az értékelési ponthatar fels6 hatdrdval azonos szamu pontot ad (tehdt a képletbe Ajanlatkéré abban az esetben
is a legkedvezébbként meghatarozott értéket helyettesiti be, ha a legkedvez6bb ajdnlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezdbb).
Ennek megfeleléen a 24 hénapndl nagyobb megajanlds ugyan a szerzédés részévé valik, azonban a 24 hdnaphoz képest tébbletpontot
nem kap. A legkedvezétlenebb megajdnlds a 0 honap, melyre ajanlatkér6 a minimum ,,0” pontszamot osztja ki. Az ajdnlatot egész
hénapban kell megtenni.

Az értékelési részszempontokra iranyadé rendelkezés: Az egyes szempontokra adott pontszdmok az adott szempontokhoz tartozé
sulyszammal felszorzasra keriilnek, és ezeknek az eredménye a sulyozott pontszam. Az az ajanlat az 6sszességében legelényosebb,
melynek a stlyozott pontszamok 6sszeadédsanak eredménye, azaz a sulyozott 6sszpontszdma a legnagyobb. Az ajanlatkérd az egyes
tételekre adott sulyozott pontszamot, illetve a stlyozott 6sszpontszdmot két tizedes jegyre kerekitve vizsgélja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
GILDEX 1tépitd és Utfenntarté Kft., Magyarorszag 2760 Nagykata, Jaszberényi Utca 117 10429532213

Netté ajanlati ar (Ft): 18.134.100.- Ft

Az ajénlat kivalasztasédnak indokai: Ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, megfeleléen igazolta, hogy nem tartozik az
ajanlati felhivasban eldirt kizar6 okok hatélya ala, ajanlata megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, illetve
a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, és nevezett ajanlattevé tette a legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: L
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V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Cash Contact Company Zrt., Magyarorszag 5000 Szolnok, Szabadsag tér 2 26610489216
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:
Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kiilonosen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé nem nyujtotta be a kapcsolodé értékelési szempontra tett megajanlasat alatdmaszté szakmai onéletrajzot és
rendelkezésre allasi nyilatkozatot;

- T. Ajanlattevé a kapacitdsnyujtd szervezet tekintetében nem nyujtotta be a Kbt. 65.§ (7) bekezdése szerinti dokumentumot,
tekintettel killonosen a Kbt. 65.§ (12) bekezdésére is.

GIO 2002 Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1221 12891160243
Budapest, Leanyka Utca 34. 3. em. 17.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:
Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kiilonosen az aldbbi okokra tekintettel:
- T. Ajanlattevé altal benyujtott, a kapcsolédd értékelési szempontra tett megajanlésat alatamasztani hivatott szakmai

onéletrajz nem bizonyitotta minden kétséget kizardan, hogy a szakember az ajanlattétel id6pontjadban valéban a T.
Ajanlattevével munkaviszonyban all.

MOHA UT Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 3375 Mezétarkany, Budai Nagy Antal Ut 27183342210
1

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:
Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kiilonosen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé altal benyujtott, a kapcsolédd értékelési szempontra tett megajanlasat aldtamasztani hivatott szakmai

Onéletrajz nem bizonyitotta minden kétséget kizdrdéan, hogy a szakember rendelkezik a felolvas6lapon feltintetett tobblet
szakmai tapasztalattal;
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- T. Ajanlattevé a kapacitdsnyujtd szervezet tekintetében nem nyujtotta be a Kbt. 65.§ (7) bekezdése szerinti dokumentumot,
tekintettel killonosen a Kbt. 65.§ (12) bekezdésére is.

Nagy Utépité Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 1054 Budapest, Honvéd Utca 8. 1/2 26218087241

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajéanlattevé a hidnypdétlasi hataridé lejartaig nem pdtolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kiilonosen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé altal benyujtott, a kapcsolédd értékelési szempontra tett megajanlasat alatdmasztani hivatott szakmai

onéletrajz nem bizonyitotta minden kétséget kizardan, hogy a szakember rendelkezik a felolvasélapon feltiintetett tobblet

szakmai tapasztalattal;

- T. Ajanlattevé a szakmai ajanlat részét képez6 arazott koltségvetést nem nyujtotta be cégszeri aldirassal ellatva .pdf
formatumban;

- T. Ajanlattevé a kapacitasnyujté szervezet tekintetében nem nyujtotta be a Kbt. 65.§ (7) bekezdése szerinti dokumentumot,
tekintettel kiillondsen a Kbt. 65.§ (12) bekezdésére is.

Valid Gate Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, Magyarorszag 1139 Budapest, Roppentyl Utca 53. 32123894241

Ervénytelenités jogcime:

® Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem pétolta az ajanlataval kapcsolatos hidnyossagokat, igy ajanlata érvénytelen
kiilonosen az aldbbi okokra tekintettel:

- T. Ajanlattevé a szakmai ajanlat részét képezd arazott koltségvetést nem nyujtotta be cégszeril aldirassal ellatva .pdf
formatumban;

- T. Ajanlattevé a kapacitdsnyujtd szervezet tekintetében nem nyujtotta be a Kbt. 65.§ (7) bekezdése szerinti dokumentumot,
tekintettel killonosen a Kbt. 65.§ (12) bekezdésére is.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2023.07.19 Lejrata: 2023.07.31
Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2023.07.19

2023.07.19

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:

VI.1.6) A moédositott osszegezés megkiilldésének idépontja:
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VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidok:
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