JEGYZOKONYV

Késziilt: Albertirsa Varos Polgarmesteri Hivatalanak tandcstermében az Onkormanyzat
Képviselo-testiiletének 2011. februar 15-én megtartott rendkiviili tilésén.

Jelen vannak: Jelenléti iv szerint felsoroltak.

Fazekas Laszl6 tisztelettel koszonti a képviseld-testiilet jelen 1€vo tagjait, a meghivottakat,
megjelenteket és a kabeltelevizio nézait.

Megallapitja, hogy a 12 képvisel6 koziil mindenki jelen van, tehat a képviselO-testiileti {ilés
hatarozatképes.

A képvisel6-testiileti iilést megnyitja.

JegyzOkonyv hitelesitonek Szemdkné Szedlacsek Judit és dr. Pécsi Angéla képviselOket
javasolja, amit a képvisel6-testiilet tudomasul vett.

Fazekas L4sz16: Javaslatot teszek a napirendre.

Napirend:

1./ Albertirsa Varos Onkormanyzatanak 2011. évi koltségvetésérol szolé rendelet
megalkotasa
Eléadoé: Fazekas Laszlo polgarmester

2./ Albertirsa Varos Onkormanyzatinak programja a 2011 — 2014. kozotti idészakra
(els6 olvasat)
El6éadoé: Fazekas Laszlo polgarmester

3./ Bérleti szerzédés a Kozlekedésfejlesztési Koordinaciés Kozponttal, valamint a MAV
Zrt-vel
Eléadoé: Kovacs Zoltanné dr. jegyzé

4./ Egyebek

Fazekas Lasz16: Kérdése, észrevétele kinek van a napirendi javaslathoz? Nincs. Aki elfogadja
a napirendi javaslatot, most kérem, hogy jelezze.

A képviselO-testiilet 12 igen szavazattal, egyhangulag a napirendi pontok targyaldsara tett
javaslatot elfogadta.

Fazekas L4sz16: Egyebekben kinek lesz kérdése, interpellacidja, kozérdekii bejelentése?
Major Judit, Sagi Jozsefné, Kovacs Laszloné, Lebanov Jozsef és Szoke Szabolcs képviselok
kérnek szot.




1./ Albertirsa Viaros Onkormanyzatinak 2011. évi koltségvetésérol szolé rendelet
megalkotasa
Eloado: Fazekas Laszlo polgarmester

Fazekas Lasz16: ElGszor is tisztelettel koszontom dr. Benedek Jozsef Urat, a Béta-Audit Kft.
képviseletében. Mar 2010 novemberében hozzafogtunk a 2011. évi koltségvetési koncepcionk
elokészitéséhez és december 9-én el is fogadta a képviseld-testiilet azt. Akkor ugy latszott,
hogy sokkal nehezebb lesz koltségvetést alkotni ebbdl, mint a korabbi években barmikor.
Nagyvonalakban mar latszott, hogy mi varhaté a Koltségvetési torvény azon fejezeteiben,
amelyek az dnkormanyzatokat kozvetleniil érintik. A koncepciot hiannyal fogadtuk el és nem
volt lathato tartalékunk sem.

Itt hagy alljak meg egy pillanatra. Ugyanis nem kis meglepetésemre az egyik intézményiink
foruman, kortil-beliil két héttel ezel6tt hiany kifejezésnek valami egészen félreértett valtozatat
tapasztaltam. Széval, hogyha egy Onkormanyzat hidnnyal tervez egy koltségvetési
koncepcidban, az nem azt jelenti, hogy eltiint valami pénz és az hianyzik az 6nkormanyzatnal,
hanem egész egyszerlien gy tlinik abban a pillanatban, hogy az adott koltségvetési évben
kevesebb bevételhez jut majd az adott az Onkormanyzat, mint amennyi kiadasra lenne
sziiksége ahhoz, hogy megfeleléen ¢és tisztességesen miikodtesse a szolgdltatésait,
intézményeit és akar még bovitésre, fejlesztésre is gondoljon. Ennek az oka a mi esetliinkben
egyértelmiien az orszdgban tapasztalhato gazdasagi helyzet. Az eddigi gazdalkodasunk évrdl-
évre kiegyensulyozott és biztonsagos volt €s semmi olyan oka nem latszott az esetleges
koltségvetési hidnynak, ami kozvetlentil beldliink fakad.

A koncepcio elfogadasat kovetden (illetve mar december elején is) meghoztunk néhény olyan
dontést, ami nélkiilozhetetlen volt ahhoz, hogy majd a koltségvetési tervezetiink mar ne
hiannyal szamoljon és valamekkora tartalékot is képezni tudjunk. Egyébként a koncepcid
hatarozataban sok mas mellett azt is eléfeltételiil szabta a majdani koltségvetés-tervezetnek,
hogy ne hiannyal tervezziink, s taladljuk meg a moédjat, a forrasat és a lehetéségét tartalék
képzésnek is. Megemlitek csak néhdny elemét ezeknek a kozbiilsd dontéseknek. A
telepiilés6roktol el kellet bucstiznunk januar 1-jétél, mert nyilvanvald volt mar novemberben,
hogy a telepiilésori szolgalatra a Koztarsasag 2011. évi Koltségvetési torvénye nem tartalmaz
tamogatast. A Tessedik Iskola esetében valtoztattunk a gazdalkodd szervezet 1n.
»személyén”, tehat megtalaltuk annak a modjat, hogy meghagyjuk az iskola 6nalld
gazdalkodoi jogkorét, de a gazdalkodasi feladatokat nem az intézményben végzik ezentul,
hanem a polgdrmesteri hivatal pénziigyi iroddja latja el. JO néhany esetben megbizasi
szerz6déseket nem hosszabbitottunk meg, hanem azokat a feladatokat, amelyeket eddig
megbizdsi szerzddéssel lattuk el, a meglévd személyi dallomanyunkban f{6allast
munkatarsakkal végheztettjilk el némi feladat atszervezéssel €s tobbletjuttatas nélkiil. A
jelenlegi tervezet egyfelél nem tartalmazza az elsé lakashoz jutok tamogatasat 2011-ben,
mely egy sziikséges kompromisszum. Mar a koncepcio soran kikeriilt a tdimogatasi korbdl ez
a feladat azzal, hogy ideiglenesen sziineteltetjiik ezt a szolgaltatast. Majd a koltségvetési
rendelet vitaja soran bizony feltételes modban, de el kellett bucsuznunk a 70 év felettiek
kardcsonyi utalvanyatol is, ami tudom, hogy egy nagyon fdjdalmas dolog, de két dolgot
szeretnék ezzel kapcsolatban pontositasként, illetve modositasként elmondani. A képviseld-
testiilet eldtt szerepld rendelet-tervezet, illetve az eldterjesztés olyan mdédon szamol vagy nem
szamol ezzel az utalvannyal (aminek 98 %-os addtartama van, s gyakorlatilag ezért kellett
kivenni), hogy a féléves koltségvetési teljesités utan visszatériink erre a kérdésre. Tehat
amikor latjuk valamikor augusztusban, hogy az elsé félévi gazdalkodds szdmai hogyan
alakulnak, akkor Gjra megvizsgaljuk annak lehetdségét, hogy visszaemeljiik a koltségvetésbe
ezt az utalvanyt. Emlithetnénk még néhany olyan kozbiilso 1€pést, ami ahhoz volt sziikséges,




hogy olyan szamokkal keriiljon ide a koltségvetési rendeletiink tervezet, mint ami a képvisel6-
testiilet tagjai el6tt lathato.

Utaltam ra, hogy a tervezési folyamatban kozben értelemszertien elfogadasra keriilt 2010.
december 23-an a Koltségvetési térvény, ami nagyrészt megszabja a lehetdségeinket.
Elmondtam nagyon sok bizottsagi iilésen, elmondtam mar a koncepcid targyalasa soran, és
sajnos most is el kell mondanom, hogy némi leegyszerisitéssel azok a normativak, amelyeken
keresztiil, mint csatorndkon keresztiil kapjuk az allami tAmogatast kétfélék 2011-ben az el6z6
évekhez képest. Az egyik olyan, aminek nem valtozik az Osszege, a masik pedig olyan,
aminek csokken az Osszege. Aminek nem valtozik az Osszege, az is csupan névlegesen
értendd, hiszen a forint nyilvanvaléan nem erésodik. Emellett vannak olyan normativak,
amelyeknek sajnos az abszolut értéke is csokken. Mindez azt jelenti, hogy az allami
szerepvallalas az egyes telepiilési Onkormanyzatok esetében csokken a feladatok
finanszirozasaban. A torvényalkotd egyébként ajanlotta, hogy a kozszféraban 5%-0s dologi
kiadas és 10 %-os 1étszdm csokkentéssel tervezziink. A mi esetiinkben az tortént, hogy 2009
nyaran mar latvan, hogy gondjaink lehetnek, néhany muikodtetési ésszerlisitést megléptiink,
majd a 2010. évi koltségvetésiink is nagyon takarékos volt, igy aztan nincs 5 %-os csokkentés
dologi oldalon, mert egyszerlien ésszertitlen lett volna. Ha a fiités vagy a vilagitas koltségeit,
kiadésait egyes intézményeinkben olyan szintre szoritottuk volna, hogy kij6jjon valahogy ez a
blivos 5 % a dologi kiaddson, nem lett volna értelme, hiszen mar most latjuk, hogy nem
tudtuk volna teljesiteni, az pedig Onbecsapas. A 1étszamot illetden mindenképp szerettiik
volna azt elkeriilni, hogy féallasu munkatarsaktol el kelljen bicsuzni. Ez tulajdonképpen
szinte teljes egészében teljesiil is — a telepiilésorok kivételével, illetve a tervezett egy
félallassal az iskolanal.

Most pedig a szdmokrdl egy picit... kisebb a tervezett fO0sszegiink, mint az elmult
esztendében barmikor — 1.593.734.000,- Ft az az Osszeg, amibdl a jelenlegi ismereteink
szerint gazdalkodhatunk, amennyiben a képvisel6-testiilet elfogadja a tervezetet.

A meglévd szolgaltatasainkat, intézményeinket azzal a minimalis karcstsitassal, amire az
imént utaltam (ez szinte kifejezetten csak a telepiilésori szolgalatot érinti), de tovabbvissziik,
teljesiteni fogjuk, nem hagyunk el feladatokat. A miikddési kiadasok felett, 79.867.000, - Ft
latszik beruhazasra és felujitasra fordithatd osszegnek. Ennyi pénzbdl szinte kizardlag olyan
feladatokat tudunk megoldani, amelyekre kordbban kotelezettséget vallaltunk, amelyekrdl
korabban hatarozatot hoztunk. Szocialis kiadasokra dsszesen 142.232.000,- Ft kiadast iranyoz
eld a tervezet. Erre azt mondom, hogy a jelenlegi ismereteink szerint elegendd kell legyen
ahhoz, hogy az dnkorményzatunk az alapvet6 szocialis feladatait meg tudja oldani.

Itt egy kis kitér6t hagy tegyek, mert a koncepcid targyalasa soran volt egy (egyébként
kotelezd) feladatunk, ami koriil zavar volt, s nem latszott, hogy miként tudjuk megoldani,
amitdl tobben megijedtek... s ez a napkozbeni 1ddsellatas volt. A napkozbeni iddsellatast az
Alberti Evangélikus Gyiilekezet teljesiti, mi pedig egy szerzédéssel hozzajarulunk ehhez a
feladathoz. A jelenlegi koltségvetés tervezetiink tartalmazza tovabbra is ezt a feladatellatast, s
pontatlanul jelent meg a legutobbi Hiradoban, nem csdkkentjiik, hanem lényegesen noveljiik a
ra forditott 0sszeget. Eddig mindossze 1,1 millio Ft-tal jarultunk ehhez a feladathoz, ami
valljuk be, majdnem szimbolikus volt, most 3,5 milli6 Ft-os tAmogatast tartalmaz a tervezet.
Visszatérve a szocidlis ellatas fOvonaldra azt kell mondjam, az azért érzddik, kiilondsen az
elmult egy esztend6ben, hogy szinte honaprol honapra tobben jelennek meg a kiilonbozo
onkorményzati férumokon, fogadd orakon ¢és intézményekben alapvetd szocidlis
problémakkal. Oszintén bizom abban, hogy ez a szocialis helyzet nem romlik tovabb az
orszagban, s benne Albertirsan. Erre az esetre igaz az, amit mondtam, hogy ez a 142.
232.000,- Ft elég kell legyen a legalapvetdbb szocialis gondok megoldasara.

A koltségvetési eldterjesztés 7. sz. melléklete mindig kiilondsen vitat valt ki, ez a
tamogatasokrol szolo tablazat. Bizony kevesebb 0sszeget tudunk ra tervezni, mint tavaly — kb.



80 %-at, 15 milli6 Ft-ot. Kétféle modon kivanjuk és probaljuk meg odaadni ezt a timogatast a
civil szervezeteinknek ¢és az egyhdzaknak. Egyrészt a gyiilekezetek és az Albertirsai Sport
Egyesiilet esetében konkrétan megcélozva adjuk ezt az 6sszeget és marad kb. 4 millié Ft, amit
pedig palyazati keretként hataroz meg a rendelet-tervezet. Tehat erre a 4 millié Ft-ra fogunk
kiirni palyazatot az egyesiileteink €s alapitvanyaink részére. Ennek az az indoklasa, hogy
egyfeldl a keresztény gyiilekezetek esetében nem kell magyardzni, hogy milyen alapvetd
feladatokat latnak el. Ot egyhazkozségiink — Ot gyiilekezetink van, ebbdl harom
intézményfenntarto is. Az 6 esetiikben 800 ¢ Ft a timogatas Osszege, ez is névleges 6sszeg, de
egy picit nagyobb segitséget probalunk adni, mert ennek a fele az intézmények fenntartdsahoz
nyujtott segitség és a két kisebb gyiilekezet esetében, akiknek nincs intézményfenntartoi
feladatuk, 300 e Ft-ot tartalmaz a tervezet. Az ASE esetében szamos szakosztaly 1éte fligg
attol, hogy biztosan megkapja-e azt a tamogatast, amit neki szanunk €és ne pedig palyazni
kelljen a maga esetlegességeivel, vagylagossagaival.

Mindezek utan a 12.204 ¢ Ft tartalékot tartalmaz az eldterjesztés, ami nagyon szerény Osszeg,
de azt gondolom, elegendd lehet egy kozepes méretii unids palyazat onerejéhez.

A koltségvetési vita soran évrdl évre sok sz6 esik arrdl, hogy marciusban majd meglatjuk,
hogy az el6z06 évrdl athozott pénzmaradvany mennyi €s az mennyit 10k az adott koltségvetési
rendeleten. Minden esztendOben elmondjuk azt is, hogy a pénzmaradvany eldre szinte
megjosolhatatlan. A 2010-es esztendd utolsé heteinek pénziigyi mozgasai egyértelmiien azt
mutatjak, hogy sokkal kevesebb lesz a pénzmaradvany, mint az elmult esztendékben.
Mindemellett felirtam — késziilve az el6terjesztésre — négy szot, ami szerintem jol jellemzi a
koltségvetési rendelet-tervezetet: a racionalitdas, a takarékossdg, a biztonsdg és az érték
megorzés. Racionalitdson elsdsorban azt értem, hogy intézményeink, szolgaltatdsaink
miikddtetésének technikdjaban probaltunk finomitani és megtaldlni azokat a moddszereket,
amik az ésszerliség irAnydban mutatnak. Ertem azt is alatta, hogy a feladatainkban egyfajta
sorrendiséget probaltunk kialakitani. A takarékossag alatt értem elsdsorban azt, hogy a
kiilonb6z6 intézmények és szolgaltatasok mikodtetésének a forrassziikségletét probaltuk
lecsupaszitani a leginkdbb sziikségesre. Biztonsag alatt az értem, hogy realis a
forrasfeltarasunk. Itt utalok vissza erre a tobbszor citalt vilagitas és flités problémara. Azt
gondolom, hogy mikdzben tehat nagyon raciondlisan probalunk mitkddtetni, olyan szamokat
nem szabad leirni, amikrél mar most tudjuk, hogy tarthatatlanok lesznek. Az érték meg0Orzés
alatt pedig azt értem, amit kordbban mar elmondtam, hogy prébaltuk megdrizni valamennyi
szolgaltatasunkat.

Végezetiil szeretnék harom pontositast, modositast ismertetni. Az eldterjesztéshez tartozod
mellékletek koziil a 8. sz. mellékletben az altalanos iskola jelzett pontositast, ha a dolgozoi
létszamot elemezziik — a pedagdgusok esetében a részfoglalkozasuaknal ,,17 dra/hét” a helyes.
A kovetkez6 a rendelet-tervezethez kapcsolodik. A 28. § (2) bekezdésében, ahol visszautalas
van kordbbi paragrafusokra, ott nem szamoztuk at, igy az helyesen igy sz6l ,,27. § (1)-(2), és a
28. § (1) bekezdések szerinti eldiranyzat-mddositas...”. Emellett van egy tartalmi modositas
is, mely a 28. § (1) bekezdését érinti, S ez igy szdl ,,(1) A koltségvetési intézmények mas
gazdalkodo szervt6l szarmazo (elore nem tervezett) feltjitdsra atvett pénzeszk6zokbol a
felujitasi eldiranyzat, az év kozben sajat hataskorben felemelhetd. A felljitasi eldiranyzat
emelése nem jarhat tobb éves elkotelezettséggel.” Az indoklas pedig annyi, hogy az eredeti
szovegrész ellentmondott a 27. § (1) bekezdésének. A 1ényeg az, hogy amennyiben az adott
intézménynek a koltségvetési rendeletben szerepelthez képest tobbletbevétele keletkezik,
akkor a most ismertetett szoveg szerint lehetdség van ennek a tobbletbevételnek a
felhasznalasara, de ehhez sziikség van a képviselO-testiilet dontésére. A 28. § (1) bekezdés
eredeti szOvege az eltért ettdl. Tehat ezt tartjuk a helyes megoldasnak egyfeldl, masrészt igy
keriil szinkronba a 27. § (1) bekezdésével a szoveg.

Végezetiil tortént egy technikai baki, ami igazabdl nem nagy probléma, de ugy helyénvalo,
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hogyha itt és most ismertetem. Arrdl van szo6, hogy azokat a bizottsagi hatarozatok, amelyek
akkor sziilettek, amikor a koltségvetési elOterjesztést megtargyaltak a szakbizottsagok... de a
technika ordoge kissé megtréfalt minket, s valamilyen fénymasoldsi hiba miatt Kimaradt
néhany bizottsdgi hatarozat. Most elmondanam, hogy melyek ezek. Tehat a kikiildott
anyagban el0szor egy 9/2011-es szamu Varosfejlesztési Bizottsag hatarozattal talalkozunk,
ami leirja, hogy a bizottsag elfogadja a koltségvetési tervezetet. Ezt megel6zden sziiletett egy
8/2011-es, amiben a bizottsag ugy dontott, hogy a 70 éven feliiliek utalvanyara szant dsszeget
kivesszilk a tervezetbdl. A kikiilddtt anyagban ezutan a Jogi, Ugyrendi Bizottsagnak
kovetkezik a 18/2011-es, majd a 20/2011-es hatarozata, de ketté kozott volt 19-es hatarozat,
ami ugyancsak a 70 éven feliiliek utalvanyardl szol. A kovetkezo a Kulturalis Bizottsag 13-as
szamu hatarozata, amiben a bizottsag egy képviseldi inditvanyt utasitott el, nevezetesen azt,
hogy egy 6vodai sportrendezvényt 40 ¢ Ft-tal tamogassuk oly modon, hogy ezt az dsszeget az
Alberti Evangélikus Ovodanak adjuk, aki ezt a rendezvényt szervezi, valamint kimaradt egy
15-6s, amit most ismeretek, de pillanatnyilag nincs jelentdsége, ugyanis azt a javasolja
bizottsdg, hogy a 6.2. sz. mellékletben egy sorrendiség legyen megvaldsitva, mely a
kovetkez6: altalanos iskola tornatermi ablakainak és parkettajanak felajitasa, Tancsics utcai
iskola tetShéjazat cseréje, Napsugar Ovodaban jaték, kerti szerszam tarold és szelektiv
hulladéktarold helyiség az udvaron, konyvtar bejarat folé eldtetd készitése, konyvtar eldtti
jardaszakasz kicserélése és miivelodési hazban a nagytermi székek cseréje. Azért mondtam,
hogy gyakorlatilag nincs gyakorlati jelentdsége, mert ehhez nincs forrds. Az egyetlen
jelentdsebb hiba abbol, hogy nem ment ki minden bizottsagi hatarozat, az most kovetkezik,
ugyanis a Kulturalis Bizottsdgnak a 17/2011-es hatarozata sem ment ki, ami arrdl szol, hogy
elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet. A Népjoléti Bizottsagnak is volt egy kozbiilsd
hatarozata, ugyancsak a 70 éven feliiliek utalvanyarol és ugyancsak az eldbbiek szerint. Végiil
a Pénziligyi Bizottsagnak nem ment ki egy 17/2011-es hatarozata, amiben azt javasoljak, hogy
az eldterjesztésben eredetileg szerepld 3.456 e Ft-tal szemben 2 millio Ft-ot szerepeltessiink
egy fulkés traktor megvasarlasara, ¢s a fennmaradd 1.456 e Ft-ot helyezziik tartalékba. Ezt a
hatarozatot egyébként mar figyelembe vettiik a rendel-tervezet modositasakor. Ugyancsak a
Pénziigyi Bizottsagnak volt egy elutasitd hatarozata szintén errél az 6vodai rendezvényrol.
Benedek Urat megkérdeztem, azt mondta, nincs szoébeli kiegészitése, ha van kérdés, arra
nagyon szivesen valaszol. Egyébirant pedig konyvvizsgaldi véleményt is megkaptdk a
Képvisel6-tarsak, s annak Osszegzésébdl kiolvashatjuk, hogy a rendelet-tervezet rendelet
alkotasra alkalmas.

Bizottsagi vélemények kovetkeznek.

Sagi Jozsefné: A Pénziigyi Bizottsdg megtargyalta és megvitatta varosunk 2011. évi
koltségvetési-tervezetét. Megallapithattuk, hogy 2011-ben igen sziikds pénziigyi keretek
kozott kell gazdalkodnunk.

Els6é ranézésre mar a fodsszegen is lathatd, hogy joval kevesebb, mint az el6zd évi
koltségvetésilink induld féosszege. Kevesebb bevételre szamithatunk, s kevesebb normativat
kap véarosunk. A koltségvetés készitésekor a takarékossag elvét tartottuk szem eldtt. A dologi
kiadasoknal, amit az ésszeriiség hatarai megengednek, csokkentettiik. Emellett ami nagyon
orvendetes bizottsdgunk szamara is, hogy létszamleépitésekre nem kertilt sor.

A koltségvetési-tervezet targyaldsakor latva a lehetdségeket, s a tartalékunk Osszegét (ami a
Duna-Tisza Ko6zi Nagyregiondlis Hulladékgazdalkodasi Rendszerrel szembeni tartozas miatt
csak kb. 2 milli6 Ft) mindenféleképpen sziikségszerli volt valamilyen finom hangolasok
igénybevétele - nem jo érzéssel, de meg kellett tenni. A Pénziigyi Bizottsdgunknak is volt
tobb moddositd javaslata, hogy a tartalékunk valamelyest pozitiv iranyba valtozzon, melyek a
kovetkezOk: a 6.1. sz. mellékletében, a Polgarmesteri Hivatal rovathoz legyen beépitve a
Duna-Tisza Ko6zi Nagyregionalis Hulladékgazdalkodasi Rendszerrel szembeni tartozas
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Osszege, mely 12.152 e Ft; a 6.1. sz. mellékletében szerepld fiilkés traktor vasarlasara szant
3.456 e Ft-tal szemben 2 millid6 Ft-ot szerepeljen. A fennmaradd 1.456 ¢ Ft-ot javasolja
tartalékba helyezni. A bizottsdg tovabba tamogatja azon javaslatot, hogy a fiilkés traktor
vasarlasa hitelfelvétellel legyen megvalositva... €s végiil nem jo szivvel, de a bizottsag is
javasolja, hogy a 4.2. sz. mellékletében szerepld 70 éven feliiliek utalvanyéra szant 0sszeg
tartalékba legyen helyezve azzal, hogy az elsé féléves gazdalkodasrol szold beszamolot
kovetden ismét targyaljanak az 6sszeg felhasznalasarol.

Ha mindezeket atvezetjiik, akkor a tartalékunk 12.204 e Ft-ra valtozik. Ez sem sok, de ez a
minimum, amivel rendelkezniink kell az indulasnal.

Mindemellett nagyon reméljiik, hogy a tablazat 6.2. sz. mellékletében szereplé nagyon fontos
feladatok nemcsak almok és vagyak lesznek, hanem minél tobb meg is valosul beldle. Arrol is
sz0 esett, hogyha tartalékbol netdn nem all annyi rendelkezésre, ami egy palyazati 6ner6hoz
sziikséges, akkor akar hitelfelvétel lehetdségét is mérlegelniink kell.

Osszegezve koltségvetésiink a mitkodési feladatokat maximalisan el tudja 1atni, megbizhato,
takarékos és emberséges, valamint a szocidlis tAmogatdsok megmaradtak az eldz6 évi szinten.
A Pénziigyi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek a koltségvetési-tervezetiink
elfogadasat a modositasokkal egyiitt.

Széke Szabolcs: A koltségvetés szamomra elég feszesnek tekinthetd, mar errdl
meggy0zddhettiink kordbban is. A Kulturalis Bizottsag igy is sikernek tartja, hogy 1.8 millio
Ft-ot tudott elkiiloniteni az Alberti ujjatelepitésének 300. évforduldjaval kapcsolatban
megtartand6 linnepségsorozatra, valamint a ,,Kultira tolméacsok nélkiil” rendezvényre is 1.5
millio Ft-os Osszeg keriilt betervezésre. A bizottsagi iilésen 6t modositd javaslat meriilt fel,
melyr6l szavaztunk is — a mar korabban emlitett 70 éven feliiliek utalvanyara szant Gsszeg
kivétele és tartalékba helyezése. Nem nagyon tamogattam az inditvany, de tobbségi dontéssel
— 4 igen, 1 nem szavazattal, s 1 tartozkodas mellett elfogadta a bizottsdgunk az inditvanyt. A
kovetkezO az én javaslatom volt. Idén aprilisban keriil megrendezésre az 6vodak kozti
verseny, melyet az Alberti Egyhazk6zosség ovodaja szervez, mely kapcsan érkezett egy
javaslat, hogy ha lehetséges, 60 e Ft-tal tamogassuk a rendezvényt. Ugy véltem, hogy ennek
akadalya nem lehet. Sajnos a bizottsag ezt nem fogadta el — 2 igen és 4 tartézkodas mellett.
Bar ezt a modositd inditvanyomat tovabbra is fenntartom, ugyhogy kérnénk roéla szavazast.

A harmadik modosito javaslat: egyik bizottsagi tagunk felvetette, hogy a Pesti it — Danosi ut
sarkan elhelyezésre keriild szalagkorlatra szant 0sszeg keriiljon kivételre a koltségvetésbol,
mely javaslatot a bizottsag 3 igen, 2 nem szavazattal és 1 tartozkodas mellett nem tamogatott.
Mint bizottsagi elndknek volt egy olyan inditvdnyom, hogy a koriinkben megjelent
intézményvezetdk a 6.2. sz. mellékletbdl emeljenek ki egy-egy olyan fontos beruhazast, amit
mindenféleképpen sziikségesnek tartanak ahhoz, hogy az intézmény miikddni tudjon. Ebbdl
kettdt emelnék ki — a miivelddési haz nagytermi székeinek cseréje (az idén megrendezésre
keriild rendezvénysorozat kiilfoldi delegacidja miatt nagyon sziikséges lenne); az altalanos
iskola tornatermi parkettdjanak felujitdsa (ez pedig mar nagyon balesetveszélyes).
Mindemellett a bizottsagunk 6 igen szavazattal elfogadta, hogy a Polgarmester Ur altal mar
felsorolt feladatok esetében alkalmazzunk prioritast, tehat ha valamilyen pénzeszk6z mégis
rendelkezésre all, vagy van palyazati lehet6ségiink, akkor ezek kozil valamelyik
megvalositasra keriiljon. Ezenkiviil még Lebanov Jozsef képviseld-tarsamnak volt egy
kiegészité javaslata koltségvetési rendelet-tervezet 31. §-ahoz, mely a kovetkezd: ,,a
tdmogatas visszafizetés okdnak kivizsgaldsa utan kell javaslatot tenni a tovabbi intézkedésre”.
A bizottsag 3 igen, 2 nem szavazattal és 1 tartdzkodas mellett nem tdmogatta a kiegészitést.
Osszességében a Kulturalis Bizottsig 4 igen, 1 nem szavazattal és 1 tartdzkodas mellett
elfogadta a koltségvetés tervezetét.




dr. Pécsi Angéla: A Népjoléti Bizottsag is tdmogatta azon javaslatot, hogy vegyiik ki a 70
éven feliiliek utalvanyat, illetve az els6 lakdshoz jutdk tdmogatasat a koltségvetés-tervezetbol.
Megallapitottuk, hogy a tamogatasok odaitélése soha nem volt igazsdgos. Aki egy
tamogatasra jogosult, az altalaban tobb tamogatasra is jogosult. Tehat kialakul egy olyan kor,
hogy valaki esetleg 3-4 tamogatast is igénybe vesz, mig van olyan, akinek egyszer - egy adott
életkoriilmény miatt - nem tudunk adni. Eppen ezért azt kérem, hogyha ilyen tapasztalnak a
lakosok, forduljanak hozzank bizalommal, megprobalunk segiteni.

Ezenkiviil ugy gondolom, hogy az tényleg nagyon pozitiv, hogy a mai vilagban az
intézményeinket biztonsagosan tudjuk mitkddtetni, mig mas telepiiléseken ez is gondot jelent.
Tehat lehet ezt ilyen oldalrél is nézni — nem olyan rossz a helyzet.

Kaariné Kabay Lilla: A Varosfejlesztési Bizottsag tilése mindig az elsé a bizottsagi iilések
kozott, ezért ijdonsag erejével hat minden anyag, s talan a legviharosabb vitak nalunk szoktak
lenni. Nalunk jott elészor szoba, hogy a 70 éven feliiliek utalvanya keriiljon ki a tervezetbdl,
mivel 98 %-os az Afa tartalma. Ezt az inditvany 8 igen, 1 nem szavazattal és 2 tartzkodassal
elfogadtuk. Osszességében bizottsagunk koltségvetési rendelet-tervezetet 9 igen, 1 nem és 1
tartozkodassal ajanlja elfogadasra a Képvisel6-testiiletnek.

Elter Janos: A Jogi, Ugyrendi Bizottsag megéllapitotta, hogy az eldterjesztés a helyi
onkormanyzatokrol szolo torvény, az Allamhaztartasrol szolo torvény, az Allamhaztartas
miikodési  rendjérél szo6ld  kormanyrendelet, a Jogalkotasrol szolo torvény és a
Jogszabalyszerkesztésrdl sz616 rendelet alapjan késziilt el. A testiileti iilés el6tt kézhez kapott
fliggetlen konyvvizsgaloi véleményt attekintettem és megallapitottam, hogy a kdnyvvizsgaloi
véleményben meghatarozottaknak megfelelden keriilt 4&tdolgozasra a rendelet-tervezetet.
Tehat ugy latom, hogy minden szempontbdl megfelel a jogszabalyi kovetelményeknek a
koltségvetési rendelet-tervezetiink.

A Jogi, Ugyrendi Bizottsag tobbségi dontéssel elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

Kovécs Zoltanné dr.: Az Otv. egy megvaltozott bekezdésére szeretném felhivni a Képviseld-
testiilet figyelmét - ez pedig arrdl sz6l, hogy amennyiben a helyi dnkormanyzat éven tuli hitelt
vesz fel, vagy kotvényt bocsdjt ki, a Képviseld-testiilet eldzetesen koteles konyvvizsgalot
megbizni és a kdnyvvizsgalo koteles a tervezett kotelezettségvallalassal kapcsolatos szakmai
véleményét a KépviselO-testiilettel ismertetni. Ezt az elézetes véleményt a pénziigyi
szolgaltatast nyujtd pénzintézet részére is meg kell majd kiildeni. Ezt csak azért mondtam el,
mivel a rendelet-tervezet tartalmaz hitelfelvételt, illetve van egy olyan hatarozati javaslat,
amely errdl szol.

Fazekas L4sz16: Képviseldi vélemény?

Major Judit: Nagy vitat okozott bizottsagi iiléseken, de mar a koncepcio targyalasakor is a 70
éven feliiliek karacsonyi utalvanya. Sajnos a 98% SZJA nagyon megneheziti a helyzetiinket.
Ezzel egyiitt tobbszor végigszdmoltuk a bizottsagi liléseken, hogyha a 70 éven feliiliekkel
kapcsolatban a kommunalis adot, a talajterhelési és a szemétszallitasi dij kedvezményét
nézzik, igy is Albertirsa varos 14 milli6 Ft-tal tiamogatja az 1320 f6s 70 év feletti lakossagot.

Kovéacs L4szloéné: Szeretném javasolni a képviseld-tarsaimnak, hogy a Jogi, Ugyrendi
Bizottsagot kérjiik meg, hogy hatdrozottan 1épjen fel (s Jegyzd asszony is segitsen ebben)
legalabb azoknal a hibaknal, ahol megallapitasra keriilt, hogy kinek a hib4jabol tortént az
aktudlis probléma, a felelosségre vonds torténjen meg. Ugyanis szamos beruhdzéasnal




fellelhetdek a hibak... gondolok itt a Tessedik iskoldra, a sportcentrumra vagy a nemrég
megépiilt Ujtelepi 6vodara.

Emellett szeretném megkérdezni Boros Otté Urat, hogy a kozeljovében (nem az idén, hiszen
biztos nem lesz ra pénziik) a Vizikézmil Intézménynek nem lenne esetleg lehetdsége arra,
hogy egy-egy utcaba megépitené a csatornahaldzatot. Ugyanis palyazat erre sajnos biztos nem
lesz.

Boros Ottd: Alapvetden az onkormanyzat képviselO-testiiletének kellene ehhez feltételeket
megteremteni. Azzal az eszkdzparkkal, ami a Vizikdzmiinek a rendelkezésére all, nem igazan
hiszem, hogy barmi ilyen beruhdzasba bele tudnank kezdeni. Egyébként az elhatarozas
nemes, csak a forrasokat kell hozza megteremteni.

Lebanov Jézsef: Tisztelettel kérem a Képviseld-testiiletet, hogy a rendelet-tervezet 31. §-aval
kapcsolatos mddositdé inditvanyomrol szavazni sziveskedjék. A 31. § szerint a ,2 %-ot
meghaladé mutatdszdm eltérésbdl adodo allami tdmogatas visszafizetése esetén a fedezet az
érintett intézmény koltségvetésébdl visszavonasra kertil” — tudni kell, hogy az allami
normativat a fenntartdo igényli, s barmi olyan probléma, eltérés, amely adott esetben az
intézmény miikodése €s dontési teriiletén kiviilre esik, ebben az esetben is automatizmusként
az intézmény biintetésére keriilne sor ezen paragrafus alkalmazasaval. Nyilvanvaldéan
igazsagtalan. A helyes megkozelitése ennek a paragrafusnak az lehet, hogyha a kivizsgalasra
kertil, hogy mi az oka annak, hogy az allami tdmogatas visszafizetésre kertil. Miutan meg
vannak ennek az oka, adott esetben a felelose, utana torténik rendelkezés a tovabbi 1épésekrol.
Tehat a Kulturdlis Bizottsag iilésén elhangzott mddositd javaslatomat fenntartom, s arrol
szavazast kérek.

Szemo6kné Szedlacsek Judit: 60 ezer Ft-rol szavazzunk?! Ne haragudjon, de ez nevetséges
Elnok Ur. Azt gondolom, hogy ezt a 60 e Ft-ot Polgarmester Ur sajat hatiskorében is
odaadhatja, vagy pedig mi, képvisel6k nyissuk ki a pénztarcankat, s a tiszteletdijunkbol adjuk
oda ezt a timogatast. Ezt tessék javasolni Elnok Ur.

Széke Szabolcs: Abban is benne vagyok, hogy Képviselé-tarsaimmal egyiitt 6sszeadjuk ezt a
pénzt. Azért mertem errél a 60 e Ft-rol szavazast kérni, ugyanis tobb bizottsagi tlilésen is
tettem javaslatokat a pénzmaradvanyunk novelésére. Viszont, hogyha nemleges lesz a testiilet
dontése, akkor tdimogatom azt is, hogy Osszeadjuk ezt az dsszeget.

Fazekas Lasz10: Tisztanlatas érdekében Lebanov Ur modosité inditvanya a kovetkezoképpen
hangzik: ,,A 2 %-ot meghaladé mutatészam eltérésbdl adodo allami tdmogatas visszafizetése
esetén a fedezet az érintett intézmény koltségvetésébdl visszavonasra keriilhet a tdmogatas
visszafizetés okanak kivizsgalasa utan kell javaslatot tenni a tovabbi intézkedésre.” Kivan-e
valaki még szot kérni? Nem. Akkor a 60 e Ft-tal kapcsolatban elmondom a véleményem, s
utdna aki kivan esetleg reagdl rd. Nagyon helyesen, nagyon alaposan ¢€s szerintem
megfontoltan végiggondolva mar-mar erén felil tamogatdst nyQjtunk az egyes
gylilekezeteinknek akkor, amikor kiszamoltuk bizottsagi iilésen, hogy a mi 6évodai és iskolai
gyermeklétszamunkra, ha megkapnank azt a kiegészitd normativat, amit az egyhazak, mint
fenntartok megkapnak, akkor ez a koltségvetés bevételi oldalon 209 millid Ft-tal lenne tobb.
Ezek utdn mi minden egyes intézményfenntartd gyiilekezetnek adunk még kis tdmogatast...
Tényleg kicsit, de jelezziik azt, hogy mennyire értékeljiik, hogy atvesznek toliink feladatot, s
sokszintibbé teszik az oktatasi lehetdségeket itt, Albertirsan. Akkor ez mar-mar erdn feliil van.
Van Albertirsan egy onkorményzati 6voda, s két egyhazi 6voda. Valdban az elsé alkalommal
(amikor azt hiszem az Irsai Evangélikus Ovoda rendezte a programot) tudtunk hozzaadni egy




kis pénzt, most meg nem tudunk. Amikor tavaly megrendezte a vérosi évoda, akkor ez az
egész program a varosi 6vodanak 62 e Ft-ba keriilt. Most nem értem, hogy miért kellene még
60 e Ft-ot odaadnunk annak az Alberti Evangélikus Ovodanak, akinek a fenntartojat, mint
intézményfenntartot olyan normativa koriilmények kozott, mint amit az imént elmondtam,
tamogatunk 400 e Ft-tal, s egyéb feladataira még tamogatjuk még 400 e Ft-tal... Tehat
nagyon nagy szeretettel adjuk, amit adunk, de t6bb szerintem nem fér bele, azaz a 60 e Ft-0s
tdmogatdst nem tamogatom, mert ilyen alapon masik 25 nagyszerii kezdeményezést
tamogathatnank, de nincs mibdl.

Elter Janos: Felesleges errdl vitat folytatni, ezt az §sszeget én magamra vallalom.

Fazekas 1.4sz16: Szoke Szabolcs ezek utan eltekint a javaslattol. Tulajdonképpen akkor harom
dolog maradt, amir6l szavaznunk kell - egy olyan képviseldi inditvany, amelyet nem
tamogattak a bizottsagok, s két hatarozati javaslat.

A két hatdrozati javaslathoz, mivel a hitel kifejezés elhangzott, a félreértések elkeriilése végett
annyit hagy mondjak, hogy amennyiben a személygépkocsi csere és a traktor vasarlasra éliink
a hitelfelvétel lehetdségével, a kettd egyiitt kb. 4,5 millié Ft-os hitel... tehat miel6tt barki
megijedne, hogy micsoda koltségekbe verjiik magunkat, gy gondolom, helyénvalo, hogy
tisztazzuk.

Az elsé hatirozati javaslat esetében a tanyagondnoki gépkocsi cseréjérdl van sz, amit
egyszerlien a kétségteleniil rossz kiilteriileti foldatjaink szétraztak. Aki a hatarozati javaslatot
elfogadja, most kérem, hogy jelezze.

A Képviseld-testiilet 11 igen szavazattal és 1 tartozkodéas mellett az alabbi hatdrozatot hozta:

29/2011. (1. 15.) hatarozat

Albertirsa Véaros Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete tigy dont, hogy az IWT-851 Suzuki
Ignis személygépkocsit lecseréli egy Dacia Duster Acces 1.6 16V 4X4 gépjarmiire. Az autd
vételarat 40 % kezdOrészlettel (amely tartalmazza az IWT-851 Suzuki Ignis személygépkocsi
beszamitasi vételarat), 5 éves futamidd alatt, hitelbdl egyenliti ki. Az ) autd 2011. évre esod
koltségeit (maximum 1.000 e Ft) Albertirsa Varos Onkorményzatinak Képvisel6-testiilete a
2011. évi koltségvetésbdl biztositja.

Hatarid6: 2011. augusztus 31.

Felel6s: Fazekas Laszl6 polgarmester

A 2. sz. hatarozati javaslat pedig fiilkés traktor vasarlasardl szol, ugyanis tonkrement a
meglévd kis traktorunk. Nagyon fontos, elemi varosgazdalkodasi feladatokat nem tudunk
végrehajtani. Aki a hatdrozati javaslatot elfogadja, most kérem, hogy jelezze.

A Képviseld-testiilet 10 igen szavazattal €s 2 tartozkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

30/2011. (11. 15.) hatarozat

Albertirsa Varos Onkormdanyzatianak Képviseld-testiilete tigy dont, hogy vasarol egy fiilkés
traktort, melynek vételarat 40 % kezddrészlettel, 5 éves futamidd alatt, hitelbdl egyenliti ki. A
traktor 2011. évre esd koltségeit (maximum 2.000 e Ft) Albertirsa Varos Onkormanyzatanak
Képviseld-testiilete a 2011. évi koltségvetésbol biztositja.

Hataridé: 2011. augusztus 31.

Felelds: Fazekas Léaszl6 polgarmester



Kovetkezik a rendelet-tervezetet 31. §-dhoz kapcsolodo képviseldi inditvany, amely igy szol:
»A 2 %-ot meghaladd mutatoszam eltérésbol adodo allami tdmogatas visszafizetése esetén a
fedezet az érintett intézmény koltségvetésébdl visszavondsra keriilhet a tdmogatas
visszafizetés okanak kivizsgalasa utan kell javaslatot tenni a tovabbi intézkedésre.” Nem
tdmogatom magam részérél a modositd inditvanyt. Azt gondolom, hogy teljesen egyértelmii
az, amit leirtunk. Az intézményvezetdink tervezik elsd korben teljes felelésséggel a
normativékat. Ha valahol hiba torténik, akkor ott keressiik a forrast. Ez az én véleményem,
Lebanov Ur véleményét is hallottdk. Aki a modositd inditvanyt tamogatja, az most kérem,
hogy jelezze.

A Képviseld-testiilet 5 igen szavazattal, 3 nem szavazattal és 4 tartozkodas mellett elvetette
azon modosité inditvanyt, hogy az Onkormanyzat 2011. évi koltségvetési rendelet-
tervezetének 31. §-a a kovetkezoképpen legyen moddositva: ,,A 2 %-ot meghaladd mutatészam
eltérésbol adodo allami tamogatas visszafizetése esetén a fedezet az érintett intézmény
koltségvetésébdl visszavonasra kerlilhet a tdmogatas visszafizetés okanak kivizsgaldsa utan
kell javaslatot tenni a tovabbi intézkedésre.”

Végiil kovetkezik a rendelet-tervezet egésze. Aki elfogadja a 2011. évi koltségvetési rendelet-
tervezetiinket azokkal a modositdsokkal, amit a szdbeli kiegészitésben elmondtam, az most
kérem, hogy jelezze.

A Képviselo-testillet 10 igen szavazattal, 1 nem szavazattal ¢és 1 tartozkodas mellett
megalkotta az 6nkormanyzat 2011. évi koltségvetesi rendeletét. A 6/2011.(IL.16.) rendelet
Albertirsa Véaros Onkormanyzata 2011. évi koltségvetésérol a jegyzOkonyv mellékletét
képezi.

Fazekas [.4s716: Most pedig néhany perc sziinetet rendelek el.

SZUNET: 19.40 — 20.05

2./ Albertirsa Varos Onkormanyzatinak programja a 2011 — 2014. kozotti idészakra
(els6 olvasat)
Eloado: Fazekas Laszlo polgarmester

Fazekas L4sz16: Méas szoval ciklusprogram, vagyis azoknak a lehetséges mozgésiranyoknak,
miikodtetési, fejlesztési hangstilyoknak az Osszegzése, csokorba kotése, amelyrdl ugy itéljiik
meg, hogy a leginkabb alkalmasak arra, hogy a telepiilésiinket elére mozditsdk. Nem kivanom
kiemelni kiilondsebben azokat a gondolatokat, amiket dsszeallitottam ciklusprogram-tervezet
alatt. Annyit elmondok, hogy harom-négy személyt6l kaptam észrevételt, javaslatot,
kiegészitést. Nem biztos, hogy mindegyiket teljes egészében figyelembe vettem, de a nagy
tobbségét ezeknek a javaslatoknak, igen. Ha nem is mindig pontosan akkora hangsullyal, mint
az adott javaslattevl ezt elvarna. De végeredményben egy olyan ciklusprogramnak kell
kialakulnia, amely a tobbségiink véleményét oly modon tartalmazza, hogy el tudjuk azt
fogadni a munkank egy fajta keretének.

Még egyszer mondom, elsd olvasat. Amennyiben lehetdséget latok rd, akkor mar a kdvetkezd
soros lilésre szeretném behozni a végleges valtozatot. Ha most itt a testiilet nagyon izekre
szedi, és Ugy latjuk, hogy emiatt még atgondolasra szorul mindaz, amit eddig leirtam/tunk,
akkor annak sincs akadalya, hogy a marciusi testiileti iilés el¢ keriiljon a ciklusprogram-
tervezetnek az a valtozata, amelyik mar elfogadasra kertilhet.
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Major Judit: Amikor az elsé valtozatot elolvastam, harom dolgot irtam le magamnak, ami
nagyon fontos. Ezek koziil is az elsd a belviz, amire nagyobb hangsulyt helyeznék. Most,
hogy a kdézmunkasok foglalkoztatasaban valtozas kovetkezett be, fél6, hogy az arkok rendbe
tétele nem fog olyan gordiilékenyen menni.

A masik az utak kérdése... Err6él az a véleményem, hogy ha minden utat le akarunk
aszfaltozni, akkor ne soroljunk fel utakat. Bizony ezek a 10-20 éve burkolattal ellatott Gtjaink
tonkre mennek, toredezik a széle, tehat azokra vigyazzunk. A jardak Iétesitésével nagyon
egyetértek. Viszont a régiek helyreallitasa is nagyon fontos. Akar ugy is, hogy aki az
anyagiak miatt nem tudja ezt megtenni, segitsiink neki.

Ugy érzem, hogy egy ilyen ciklusprogramnal nagyon nehéz megfogni dolgokat, mert ebben
azért minden almunkat és vagyunkat szeretnénk szerepeltetni.

Az elképzelésekkel egyetértek, hogy ebbdl mit tudunk megvalositani, az a koltségvetésen
mulik.

Szemdkné Szedlacsek Judit: Parlagfii... Azt latom, hogy szélesebb Osszefogas bontakozik ki
az anyagban az irtdsra vonatkozoan. Most fogadtuk el a koltségvetést, amiben szerepel egy
fiilkés kistraktor megvasarldsa. Ehhez nagyon jo lenne egy flikasza beszerzése is, ami
kiiltertileteken is tudna dolgozni, ill. sok helyen, belteriileten is.

A masik nagyon fontos kérdés a belviz elvezetése. Ezt hangsulyosabbd kellene tenni.

A gréder helyett inkabb egy arokaséra gondoltam, mivel nagyon sok helyen meg tudna oldani
a jelenlegi atfolyo arkok kitakaritasat is.

Egyébként az anyag atdleli az egész varos gondjat, a mivelddési haztol az dvodakig.

Jonak tartom a ciklusprogramot, ezeken a javaslatokon kiviil, amit elmondtam.

Kovécs Laszloné: A koncepcio elég alaposan korbehatarolja azokat a feladatokat, amiket jo
volna, ha ebben a négy évben meg tudnank valdsitani. Ordmmel lattam, hogy belevette a
Polgarmester Ur a kiilteriileti utaknak a megépitését, foleg azokat, ahol mar az utalap is
elkésziilt.

A gyogyviznek a felhasznéalasaval részletesen foglalkozik.

Amit hianyoltam elsé alkalommal, az az Ujtelepen az orvosi rendelének a megvalodsitasa, ami
az ott ¢16 embereknek a vagya, nagyon szeretnék. A ciklusprogram foglalkozik a kérdéssel,
hogy egyik-masik egészségiigyi szolgaltatas kdzelebb keriiljon az emberekhez.

K6sz6ndm szépen, €s elfogadom a koncepciot.

Lebanov Jozsef: Az el6ttiink 1évé ciklusprogram nagyon sok mindent tartalmaz, tag, és széles
kortien tekint a varos miikodésére. Ami viszont szdmomra hidnyzik beldle, az az, hogy nem
elég konkrét. Nagyon sok esetben, altalanossagban fogalmaz. Nagy tobbségében az
eseteknek, hianyzik egy fajta litemterv, egy folyamatban megvalosithato feladat elvégzéséhez.
Altalanossagban kell elmondani az iitemtervhez, hogy a korabban Polgarmester Ur szaméra
sajat maganak megfogalmazott tervek, feladatok, célok, jelentds részét nem tartalmazza.

A Hdsok utcai jarda elkészitése részben sikeriilt. Sajnos a valasztasi kampany befejeztével ott
a munka befejez6dott. Célszerti lenne a ciklustervbe belevenni, hogy a jarda tovabbépitése és
befejezése megvalosuljon.

/////

harom koziil), tanulméanytervet készitiink. Javaslom, hogy ennek hatarozzuk meg az
idépontjat, vagy valamiféle iitemtervét, hogy mikorra varhato, hogy ez az titemterv elkésziil.

Az oldal kdzepén azt olvasom, hogy 2014. dszéig elérjiik, hogy a ma még belteriileti utcaink
mindegyikén szilard burkolat legyen. Ez egy 12-13 éves igéret. Ehhez javaslom, hogy legyen
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egy listan Osszeallitva, hogy melyek azok az utcak, amelyek nem rendelkeznek még szilard
burkolattal, és a képviselo-testiilet fogadjon el egy litemtervet ennek a megvaldsitasara.

A 4. oldalon olvasom, hogy a forgalom novekedése miatt a Tancsics utcaban egy szélesebb
Gerje-hidat kell épiteni. Javaslom, hogy ennek is hatarozzuk meg nagysagrendileg, hogy
milyen koltsége van, és ehhez képest tervezziik be azokat az éveket, amelyek alapjan ezt
megvalositjuk.

Olvasom par sorral lentebb, hogy a korabbinal aktivabb és atgondoltabb ingatlanpolitikat
igényelnek az itt leirtak. Ez pontosan mit tartalmaz?

Az 5. oldal kozepén a megujuld energiahordozok hasznositasarél ir Polgarmester Ur.
Ugyanakkor itt jelzi, hogy az elkdvetkezendd négy esztendd sordn az intézményi é€piileteink
tobbségét felszereljiik ilyen eszkozokkel. Ugy tudom, hogy ezeknek jelentds koltsége van,
Tehat, hogyan, mikor, mib6l?

A lap aljan a katasztréfa alaprol olvasunk. Ennek a mértéke, felhasznéldsi modja, bevezetése
érdekelne.

A 6. oldal aljan a Csaladsegité Kozpont atkoltdztetésérdl van sz6 a Dozsa Gy. uti épiiletbe.
Van-e informécio arrdl, hogy ez mikor tud megvaldsulni?

A Zsinagdgarol a 7. oldal kozepén olvasunk, amellyel kapcsolatban Polgarmester Ur a
kulturalis célokra torténd hasznositasra vonatkozo terveket jeloli meg, és ennek elkészitésének
idépontjat 2013-ra irja. A korabbi irdsos anyagaiban Polgarmester Ur, ezt 2012-re jelezte.
Javaslom ennek a modositasat 2012-re, mint ahogy a korabbi anyagokban is szerepelt, hiszen
minél hamarabb el kellene kezdeni a gondolkodast arrdl, hogy mit lehetne kezdeni ezzel az
épiilettel.

A lap aljan olvasunk arrol, hogy megszervezziik az oktatasi, kulturalis, ifjusagi- és sport
témakor munkatarsi szinti feliigyeletét. Ez is lassan évtizedes terv. Hatdrozzuk meg azt az
idépontot, amikor ezt bevezetjiik. Ehhez kapcsolodik az a javaslatom, amit Polgarmester Ur
vetett fel néhany honappal kordbban egy irdsos anyagaban, hogy klima természetvédelmi
megujuld energiahordozokkal Osszefiiggésben szeretne egy statuszt létrehozni. Javaslom,
hogy akkor azt is emeljiik be ide.

A 8. oldal als6 harmada indul egy olyan mondattal, hogy az Erzsébet teret kin6tték a
programok, és a piactér iranyaba lenne érdemes elmozdulni. Ezzel egyetértek, viszont ezzel
egyidejlileg a képviseld-testiiletnek foglalkoznia kell azzal is, hogy a rendezvényeknek ¢€s a
programoknak milyen helyszin fog otthont adni.

Tekintettel arra, hogy néhany dolog kimaradt azokbol, amiket kordbban irdsban vallalasként
jelzett Polgarmester Ur, a teljesség igénye nélkiil jelezni szeretnék néhanyat ezek koziil. Ilyen
volt, amit Polgdrmester Ur korabban a ciklusra tervezett. Az pl. a mez36ri szolgélat. Errdl
teljesen lemondott-e Polgarmester Ur, vagy a késSbbiek soran elképzelhetének tartja a
bevezetését?

Kérdés az, hogy a strandfiirdével kapcsolatban mikor 1épiink elére?

Olvastam azt a korabbi irasos anyagaiban Polgarmester Urnak, hogy bank automatét tervez
telepiteni az Ujtelepre, ill. a Profi aruhaz kérnyékére. Ennek a megvalositasat érdemesnek
tartja-e tovabbra is egy esetleges ciklusprogramban?

Korabban tervben volt orvosi rendeld megvalésitasa az Ujtelepen. Ugy gondolom, hogy ezt is
fel kellene vetni.

Ill. konkrétan szerepelt egy irasos anyagban, hogy a Polgardrség 24 Oras szolgalatanak
bevezetését az idei évtdl tervezi Polgarmester Ur. Ez hogy valdsithaté meg, vagy cstisztathatd
esetleg a kovetkezd évre?

Konkrétan szerepelt 100 m2-rel a konyvtar bdvitése. Ez valtozast jelent-e a korabbi
allasponthoz képest, mert per pillanat err6l nem olvasunk semmit.

Megoldodott-e a szennyviziszap elhelyezése, mert ennek a feladatnak a megoldasaval
korabban még foglalkozni kivant Polgarmester Ur?
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A buszjarat sliritése a Szabadsagtelepen és a Danosi uton egy valos probléma az ott lakok
részérdl, amellyel per pillanat nem foglalkozik a vonatkozo eldterjesztés. Megfontolando,
hogy ezt visszaemeljiik ugy, ahogy ezt korabban Polgarmester Ur is jelezte.

Kérdésként meriilt fel bennem a mostani koltségvetés elfogaddsa kapcsan, hogy az a korabbi
vallalas, hogy az egyhazak, civil szervezetek tdmogatasértékének a megdrzését kitiizte célul,
ill. ennek a novelését szandékozza, ennek a megvalositasa a mostani elfogadott koltségvetés
fényében hogyan realizalodhat a jovében?

Fazekas Laszl6: Belviz... Vazlatosan probalok reagalni. En is azt gondolom, hogy
valoszinlleg a kovetkezd évek nagy probléméja lesz, ill. mar most az. Meg kell talalni a
modjat, hogy mar ebben az anyagban is hangsulyosabban szerepeljen, és aztin még inkabb
majd a gyakorlatban.

Utak, jardak... Osszességében egyetértek a felvetéssel az utakat illetéen. A jardak esetében
viszont azt gondolom, hogy nincs helye hezitalasnak, tehat ha kozteriileten van elmaradasunk,
az pillanatnyilag talan lehet, hogy inkabb a jardak hossza, allapota, azzal egyiitt, hogy 10-11
éve beinditottuk ezt a lakossdggal kozos jardaépitési akcidt. Vannak ennek eredményei, de azt
gondolom, hogy maximum a kielégithetdség szintjén valahol.

Arokaso megfontolando.

A Kkiilteriileti utakra a burkolat fontossagat nem ismétlem el.

A belteriileti utak esetében az a vitank az Alpolgarmester Asszonnyal, hogy O azt mondja,
hogy ha az a cél, hogy a ciklus végéig, valamennyi ma mar meglévé belteriileti Gton szilard
burkolat legyen, akkor minek emeliink ki néhanyat. Azt gondolom - de lehet esetleg ezen
valtoztatni, tehat nem gondolom, hogy kardinalis kérdés -, hogy a kiemeléssel inkabb az adott
utak fontossagat probalom azért hangsulyozni, hogy iddben azokat kellene eldre hozni,
mikdzben a tobbi ilyen beltertiletit is.

Fikasza a traktorhoz. Olyannyira nyitott kapukat donget a Szemdkné Képviselé Asszony,
hogy a koltségvetésnél utaltam ra, hogy a traktorra kértiink tobb cégtdl ajanlatot. Van, aki
olyan ajanlatot adott, hogy ennyi X forintba keriil a traktor, Y forint a fiikkasza, plusz még
valami, de van fiikkaszara is ajanlatunk, ami traktor utan kotheto.

Lebanov Ur... Altalanossagban annyit, hogy teljesen viligos a szereposztis. Mindketten
indultunk polgarmester-valasztason, mindketténknek volt programja. Lebanov Uré sokkal
optimistabb volt, mint az enyém, csak hat én most nem vagyok abban a helyzetben, hogy
visszakérdezhessek mindarra, hogy hol van, amiket O leirt, mert hat O most csak
korlatozottan van abban a helyzetben, hogy az ott leirtakért feleldsséget vallaljon. O sokkal
nagyobb okkal szegezi nekem ezeket a kérdéseket. Picit folytatva az el6z6 napirendi ponttal
kapcsolatos vitat, sajnos, fliggetlentil attol, hogy mikor ki, milyen normativat allapitott meg, a
Koltségvetési torvény, amit ez az Orszaggyilés 2010. december 23-an elfogadott,
meggy6zddésem, hogy tobb dnkormanyzati cs6dot fog eldidézni, mint az elmult 20 év dsszes
onkormanyzati cs6dje ebben az orszagban. Ne legyen igazam. IszonylUan sziikre szabott a
mozgastér. Sokkal szilikre szabottabb, mint azt augusztusban, szeptemberben, amikor
barmelyikiink megirta a polgarmester-jeldlti programjat, valamelyikiink is gondolta volna.
Lehet itt szép szavakat mondani gazdasagi fejlddésrdl, ami még nem indult be, de biztosan
maris beindul, de 6ssze kell hasonlitani ennek a Koltségvetési térvénynek a tényadatait a
megel6zdével meg az azt megelézével. Ez az egyik probléma. A masik, hogy ugye nagy
hangon beharangoztdk a Széchenyi Tervet. Tessék megnézni, hogy mi van az elsé Széchenyi
Tervben. Nem is a Széchenyi Tervet fogom elsdsorban bantani, mert odaig egyetértek a terv
megalkotoival, hogy inkdbb a vallalkozoi szférat preferdljak, és kevésbé az onkorményzatot.
Ez furcsdn hangzik az én szambol, de tulajdonképpen megértem. Azért sem a mostani
Széchenyi Tervnek a megalkotoit birdlom, mert a Kozép-magyarorszagi Régio kiilondsen
mostohan kezelt ebben a programban. Ennek hosszi-hosszl évekre visszamend oka van. Most
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is elmondom, de mar sokszor elmondtam. Az egész hétrégids rendszer ugy elfuseralt, ahogy
van. Hogy most a jelenlegi kormanyzat még erre ratesz egy lapattal a megyék teljesen
felesleges megerdsitésével, az mar egy 1j keletli dolog. De nem jo a hétrégids beosztas, és
azon beliil tudjuk, hogy Budapest miatt a K&zép-magyarorszagi Régié miért és hogyan
mostohagyermek. Haromszor végignéztiik az Uj Széchenyi Terv elsd 1épcsdinek a kiirasait.
M¢ég a mai napig nem latok egyetlen olyan palyazatot, amin mi értelmesen el tudunk indulni.
Van néhéany olyan tervezet, ami majd abban az esetben, ha a végleges kiirds olyan lesz, mint
amit reméliink téle, akkor azon talan el tudunk indulni. De addig, amig mikodésre az
onkormanyzatok az alapvetd, sziikséges forrasnak kb. a felét kapjak meg egyik oldalon a
koltségvetési torvénybol, a masik oldalon nem keriilnek kiirasra olyan palyazatok, ahol a
fejlesztésbe pénzt tudndnak behozni maguknak, addig sajnos azok a képviseldjeldlti ¢€s
polgarmester-jeldlti programok amiket mi megalkottunk augusztusban, szeptemberben, nem
tudom hogy lesznek megvalésithatok. Ha ettdl eltekintiink, akkor a Lebanov Urnak abban
teljesen igaza van, hogy most tobb olyan kérdés kimaradt ebbdl az anyagbol, amirdl irtam
augusztusban. Oszintén szolva szamitottam arra, hogy kemény lesz ez a koltségvetési torvény,
ami az idei évet meghatdrozza, de hogy ennyire azt nem gondoltam én magam sem. A
palyazatokat meg nem latjuk. Lehet itt iitemtervet késziteni, bar egyébként a
ciklusprogramnak nem része az iitemterv. Lehet litemtervet késziteni, a szdndék nemes,
valdszintileg arra lesz jo, hogy 2014-ben fel lehet olvasni, hogy ez sem valdsult meg. Ez
megvaldsul, de nem ekkor.

Nézziik a részleteket... Meggydzddésem, hogy a Hosok ttjai jarda befejezhetd az idén a most
elfogadott kdltségvetési rendeletiink alapjan, és hat be is kell fejezni az ottani képviseldt is
szeretettel hivom annak a munkanak a folytatasara, amit az el6z6 képvisel6 ott elinditott.

A belteriileten meglévd foldutakrol évekig késziilt lista, Pozsonyi Ur allitotta ezeket dssze.
Most nem tudom, hogy ez mennyire naprakész, de nem sok igazitani vald van rajta, konnyen
letisztazhato.

Oktatasi referens, klima referens... Tul azon a probléméakon, amikre itt utaltam —
onkorményzatok finanszirozasa, itt latok még egyet. Nevezetesen azt, hogy nem tudjuk még
mindig, hogy mikor lesznek jarasok. Fogalmunk nincs, hogy a jarasok létrehozasaval
foglalkozo, biztosan nagyon felkésziilt szakmai stdb, az miben gondolkodik, és hol tartunk.
Az ilyen tipusu feladatbdvitések, az ilyen tipusu statuszok létrehozatala az idei koltségvetési
torvény alapjan, egyszerlien Ongyilkossag. Nem szabad felvallalni. Ha meglatjuk, hogy a
tovabbiakban hogy alakul az allami forras az 6nkorményzatok részére, €s megtudjuk, hogy a
jérasoknak milyen szerepet és milyen funkciokat szan a kormdnyzat, akkor tudunk erre
visszatérni.

Gerje-hid esetében ugyanez a valaszom, hogy lehet idéponthoz kotni — én nem kotném a
jelenlegi ismereteim szerint, mert felel6tlenség lenne. Ezt mondom a Zsinagogara is, és
Csaladsegité Kozpontunkra is. Felhivom a figyelmét a Képviselé Urnak, hogy az imént
elfogadott koltségvetési rendeletiink 6.1. tablazata tartalmaz 1.000.000,- Ft-ot, abbol ezt meg
tudjuk valositani.

Katasztrofa alap esetén is jo hirem van, mert az ugyancsak az imént elfogadott koltségvetési
rendelet tartalmaz 1.000.000,- Ft-ot. Mondhatjuk, hogy kevés. Valdjaban majd a kovetkezd
honapok dontik el, hogy az-e.

Megljuld energia... Megint csak palyédzatfiiggd a téma. Ill. itt lattam egy olyan palyazati
kiirast, amihez talan tudunk csatlakozni. Igaz, hogy a tdmogatasi intenzitas, talan 30 %.
Viszont egy vonatkozasban nagyon pozitivak a kiinduld pontjai. Nevezetesen van olyan
vallalkozas itt Albertirsan, amelyik apriték tlizelési kazanokat gyart. Ugyanennek a
véllalkozas tulajdonosanak, vagy tobbségi tulajdonosanak, mar miikodd energia iiltetvénye is
van Albertirsan és van egy nagyon kedvezOnek tind konstrukcidja is arra, hogy akar elsére
probaként valamelyik intézményi épiiletet felszerelje ilyennek. Még az is lehet, hogy ott és
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akkor azonnal ez nem keriilne nekiink pénzbe, vagy legaldbbis minimalis dsszegbe, ¢s majd a
tényleges megtakaritasok fialndk az ¢ szamara a pénzt.

Ingatlanpolitika, munkahelyek... Egész egyszeriien azt értem alatta, hogy egy kovetkezd
rendezési tervmodositas el6tt feltétleniil atgondolast érdemel, hogy be tudunk-e vonni a
jelenleginél tobb tertiletet, és hogy, és milyen méretii teriileteket vallalkozasi, vagy gazdasagi
Ovezetbe, hogy ez altal kivanatosabbak legylink a vallalkozoknak.

Polgarérség — 24 oras szolgalat... Egy lehetOségként irtam le, amihez partner is kell,
nevezetesen a polgardrség, hogy 24 6ras szolgalatot tudjon véallalni. Meg olyan Koltségvetési
torvény is kell, amely tul a politikai deklaracidkon, hiszen ilyen elhangzott par hénappal
ezelott, timogatja a polgardrséget. Ennek az anyagi vonzatait ma még nem ismerjik.
Konyvtar — 100 m2... Ugyanez a kategoria. Amennyiben lesz rd palyazat, igy gondolom,
hogy sziikség lenne a bdvitésre. Azonban itt van eldttiink, €és ha megnézziik, hogy melyik
intézménynél milyenek a sajat bevétel, ill. kiadas ardnyai, akkor érdekes Osszefliggésekre
jutunk. Félreértés ne essék, nem azt gondolom, hogy a varosi konyvtarnak kell a legnagyobb
sajat bevételt termelnie, mert nem egy ilyen tipust intézmény, de elég félelmetes az arany.
Szennyviziszap... A koltségvetés targyalasa soran elmondtam, hogy Boros Ur ezen dolgozik,
pillanatnyilag nem tudok konkrét valaszt adni. Ha azonban van olyan képvisel6i igény, hogy
zaros hataridon beliil kapjunk erre valaszt, akkor az indokoltsdg miatt meg fogjuk tenni.
Buszjarat... Ezt is feltételes modban irtam le, kordbban is. Egész egyszertien azért, mert kell
hozza a VOLAN, bér egyébként helyi vallalkozonak is van ilyen tipusu elképzelése, hogy egy
kisebb busszal esetleg rasegit a jaratra, és a Varosfejlesztési Bizottsag meghallgathatja ebbéli,
meg az esetleges taxis drosztokkal dsszefiiggd elképzeléseit.

Tamogatasok... Addig, amig az albertirsaitol eltéréen a 3170 Onkormanyzatbol ebben az
orszagban, megmerem kockéztatni, hogy 2000-2500 hidnykdltségvetést fogad el, addig az,
hogy noveljiik a tdimogatasokat, civileknek, egyhazaknak, egyebeknek, az nagyon tisztességes
elképzelés, meg jdmbor 6haj. Amig a kotelezd feladatainkra nagyon nehéz 0sszerakni a pénzt,
addig leirhatjuk, meg elmondhatjuk, hogy majd noveljiilk a tAmogatasainkat, de nem fogjuk
tudni megtenni.

Bankautomaték... Az egészen biztos, hogy ahol korabban leirtam, ott azt is egészen biztosan
leirtam, hogy ehhez kell valamely pénzintézet. Addig, amig a pénzintézetek olyan helyzetben
vannak, amilyenben, addig nem hiszem, hogy j bankautomatak 1étesitésében gondolkodnak.
Annal inkébb sem, mert kb. 2008-ban targyaltunk errél komolyabban, a PROFI-nal meriilt fel
komolyabban, és mar akkor az volt a valasz, hogy varjunk, mert most nem olyan a pénziigyi
kornyezet. Azdta sajnos csak sokkal rosszabb lett. Ennek sajnos nincs realitdsa ebben az
évben.

Ujtelepi orvosi rendeld... Egyfeldl latom azt a teljesen jogos lakossagi igényt, hogy vigyiink
oda szolgaltatast. Igaza van a PROFI-kornyékieknek is a bankautomatéarol, meg a Szabadsag-
telepieknek is. Csak ez azért borzasztéan megfontolandd, mert ha széttagoljuk tertiileti
értelemben az intézményhalozatunkat, tehat a telepiilés kiilonb6zd pontjan jelennek meg
intézményi épliletek, az intézmények Osszesenjének a fenntartdsa biztos, hogy tobbe fog
keriilni. Legalabbis nagyon-nagyon meg kell talalni azt a format, ahol ezt a csapdahelyzetet
elkeriiljilk. Magyaran, nem azt mondom, hogy ne épitsiink az Ujtelepen orvosi rendel6t - sét
3600 koriil van a lélekszama a vasttvonal déli oldalan él6knek -, de azért ez egy nagyon-
nagyon megfontolando kérdés, amit nem ma este fogunk eldonteni.

Fiird6... Nagyon-nagyon remélem, hogy valamiféle koncepciot ide fogok hozni, vagy ide
fogunk hozni a Viarosfejlesztési Bizottsdggal, mindenképpen ebben az évben. Nem varhatunk
tovabb. Pillanatnyilag nem tudok tobbet, mondani, mint amit leirtam.

Erzsébet tér, disz tér, rendezvények... Egyetértek a Lebanov Urral. Annyit tennék hozza,
hogy személy szerint az a véleményem - de ebben sem ¢én akarok lenni az egyetlen
megmondod ember -, hogy ezeket a bizonyos varosi rendezvényeket, amikre a Lebanov Ur is
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utalt, leginkabb a piactérre lenne érdemes kivinni. Azonnal lehet mondani harom ellenérvet,
tudom, de mellette szolot is. K&zpontban van, talan még sem zavar annyira, mint mondjuk az
Erzsébet téren, és hat azért ott vannak fedett részek, de azért ne menjiink el ebbe az irdnyba
ma este, mert nem ezt targyaljuk, csupan elmondom, hogy egyfeldl a felvetés teljesen jogos,
¢s én ebbe az iranyba gondolkodnék. Ha lesz valakinek jobb otlete, akkor meggy6zhetd
vagyok.

Volt egy ilyen altalanos kritikdja a Lebanov Urnak, hogy tul altalanos. Elfogadom. Azok
miatt a dolgok miatt, amikre utaltam, hogy a mai gazdasagi kornyezetben, aki arra vetemedik,
hogy konkrét beruhdzasok sorozatardl leirja, hogy melyik mikor valésul meg, az egyéb
gaztettekre is képes. Ezt most ne sz6 szerint értsiik, hanem egy irodalmi szofordulatnak. Azt
gondolom, hogy dvatosnak kell lennilink, mikdzben meg valamit azért mondjon az anyag,
ebben azért egyetértek a kritikusaimmal.

Kimaradt az aluljaré. Ezzel végiil is ugyanez a gondom, hogy irhatunk idébeli litemezést, de
az elmult honapokban megszolitottam a MAV két illetékesét is ebben az ligyben. Tal biztatdt
nem mondanak. Ill. visszautalva a palyéazati rendszerre, ilyen palyazatot sem latok. Sajat
erébdl nyilvan nem fogjuk megépiteni a MAV aluljarét. Tervet készittethetiink, annak sincs
akadalya, hogy megmondjuk, hogy 2013-ban, de maga a Iényeg, hogy ebbdl mikor lesz
aluljaro, az szerintem ma még megjosolhatatlan.

Sagi Jozsefné: Felsorolasra keriilt, hogy a foldes belteriileti Utjaink mindegyikén szilard
burkolat legyen. A Vagohid utca milyen besoroldsu, mert a rét feldli rész az kiilteriilet, a
lakorésze pedig vegyes dvezet? Amennyiben nem belteriileti, akkor a kiilteriileti részhez oda
kellene irni, ha mar tobb utat megneveziink. Fontos lenne, ha ebben a négy évben szilard
burkolatot kapna.

Fazekas L4szl6: Szerintem nem ez donti el a kérdést alapvetéen — legalabbis az ¢én
elképzeléseim szerint -, hogy mennyire belteriileti és mennyire nem. Hanem nyilvan az
anyagiak, és legaldbb az anyagiakkal egy szinten az, hogy az a bizonyos teriileti dilemma, ami
benne van, az még milyen utosimitast igényel.

Sagi Jozsefné: Mar korrigalasra keriilt.

Fazekas Laszl6: Ebben az esetben feltétleniil valahova eldre kell sorolni ezt az utcat. Ott a
fiirdd, ott a sportkdzpont. Van egy 0sszekotd jellege, de azért ennek van egy masik oldala is,
és pedig az, hogy nem biztos, hogy a klasszikus és a legutobbi 20 évben alkalmazott
belteriileti utépitési technologia elegendd ide. Nem csak az a forgalma jelenik meg, amit az ott
€16k generalnak, meg a sportkézpont, meg a fiirdé general. Szerintem még azon til menden IS
nagyon csabité lesz, ha valaki jon a Szentmartoni Ut fel6l, nem bemenni a telepiilésre, hanem
itt megkozeliteni a varos észak-nyugati teriiletrészeit. Nagyon hangsulyos utca, elfogadom,
hogy irjuk ki a nevét.

Sagi Jozsefné: Ha az az utca aszfaltos lenne, akkor az iskolabusz ki tudna arra is jarni.
Emellett nem tudom, milyen térképtarunk van, ugyanis idésebb ismerdseim jelezték, hogy
valamikor egy kompletten miik6do, jo arokrendszer volt Albertirsan és a térképek is jelezték.
Tehat érdemes lenne felkutatni, hogy milyen arokrendszeriink volt, mert nagyon sok be lett
temetve.

Fazekas [ 4s716: Felirom az arkokat, bar nem biztos, hogy térkép kell hozza.
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Kadar Janos és Kaariné Kabay Lilla elment az iilésrdl, igy a tovabbiakban 10 f6 képviseld van
jelen.

Elter Janos: Alpolgarmester Asszony emlitette, hogyha mindenki sajat maga el6tt rendbe teszi
az arkot, akkor talan eredményt lehet elérni, de sajnos az a baj, hogy az éatereszek az elmult
években Osszetortek, betomaddtek, s ennek kezelése, sok esetben megoldana a problémat.

A ciklusprogrambol egy részt emelnék ki, ami kimaradt, bar nagyon hangstlyos volt az elmult
években, honapokban — ez az elkeriilé ut megépitése. Jelenleg benne foglaltatik a stratégiai
célkitlizések kozt azzal, hogy elkésziilt egy olyan anyag, ami lehetévé tenné azt, hogy
alkalmasint, ha lenne megfeleld forras, akkor megépiiljon. Az 6nkormanyzat és az Aquarius
Aqua Kft. anyagi forrdsaihoz azonban palyazati forrasra is sziikség lenne. Tehat az
elkovetkezendd idokben okvetlentil figyelniink kell az ehhez kapcsolodo kiirasokat.

Fazekas L.aszl6: Kinek van kérdése, észrevétele? Nincs. Az elkeriilé utrél még annyit, hogy a
mult héten egyeztettem a Megyei Kozgyllés egyik alelndkével, és sajnos nem jol all a
szénank abban az értelemben, hogy befogadnéd esetleg a megyei teriiletrendezési terv az
elkeriil utat. Viszont legalabb annyit megtudtam, hogy mi az a kdvetkezd szakmai ,,polc”,
ahova érdemes fordulni. Ezt még nem volt iddm megtenni, a jovO hét lesz erre hivatott.
Sajnos egész egyszerlien a szakma ugy itéli meg, hogy ez gyakorlatilag egy alapvetden
iizemet vagy telephelyet kiszolgdldo ut, amivel egyébként én nem értek egyet, mert
meggy6zddésem, hogy egy egész telepiilésnek nagyon fontos lenne, ez pedig Albertirsa, a
maga 12.600 1¢élekszamaval. De kozvetlen eldnyt jelente ezen tilmenden Danszentmiklosnak
¢és Mikebudanak.

Nyilvan attdl, hogyha esetleg véglegesen beszorul ez az iizemi 0t kategdriaba, attdl még nem
zarul be minden kapu, de természetesen példaul a palyazati lehetdségek sziikiilnek.

Lebanov Jozsef: Azt gondolom, érdemes lenne elmozditani az elsé olvasat utan az altalanos
megfogalmazast a konkrét irdnyokba, mert az daltaldnossag mindig magéban rejti azt a
problémat, hogy elmaradhatnak olyan célok, szempontok, amelyek nincsenek konkrét
személyhez, hatarid6hoz és Osszeghez kotve, s megmarad egy altalanossag szintjén. Ugy
tlinik, hogy ez ciklusprogram a korabbiakhoz képest egyfajta visszalépés. Ugyanis ez egy
palyazat fiiggd, meg ne kossiik inkabb idéponthoz, illetve kicsi a koltségvetés cimszavakkal
ellatott program... €s ezzel mutogatunk a kozponti kormanyzatra.

Fazekas Laszl6: Elfogadom azt, hogy az egy eldontendd nagy kérdés, hogy mennyire
menjlink bele konkrétumokba. Magam részérél a mai beszélgetés alapjan probalom ilyen
szemiivegen at is atformalni ezt a tervezet, amir6l azonban annyit hagy mondjak, hogy nem a
polgarmesternek lesz ciklusprogramja, hanem a képviseld-testiiletnek.

Szbéke Szabolcs: Arrdl szeretnék érdeklddni, hogy a Dolinaban 1év6 szélkerekeket tudnank-e
hasznositani, vagy ujakat odatelepiteni? Ugyanis még az osztrakoknak 1s megéri
Magyarorszagra telepiteni a szélkerekeket. Tehat érdemes lenne felmérni azt, hogyha példaul
idetelepitenénk 20 szélkerekeket, akkor az energiahasznositas szempontjabdl mennyi tobbletet
hozhatna az 6nkorményzatnak.

Fazekas Laszl6: Ezek nem 6nkormanyzati beruhazasok. Gyor kornyékén, vagy Tatabanya €s a
hatar kozott félaton az utobbi két-hdrom évben latvanyosan megndtt ezeknek szama. Ezek
vallalkozok beruhdzésai. Az itt megrekedt beruhazas igyszintén, s sajnos ugy néz ki, hogy
ennek a két vallalkozasnak (akik elindult mozgolodni Albertirsa és Ceglédbercel hataraban)
egyeldre, ha nem is beletordtt a bicskdja, de erdsen repedezik. Ebbe a két beruhédzasba,
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nekiink, mint onkormanyzatnak egész biztosan nem lehet beleszallnunk. Az ilyen tipust
eromiivek esetében egyébként az alapdilemma nem az, hogy hogyan lehet az energiat
felhaszndlni a telepiilés szamara, hanem hogy az orszégos villamos energia ellaté rendszerbe
hogyan csatlakoztathatd be. Semmiképpen nem ezt tartom annak az utnak, ahol mi
elindulhatunk a megtjuld energidk vonatkozasaban, hanem kisebb napkollektorok
meriilhetnek itt fel elsdsorban, mint megoldéds, vagy az, amit az imént emlitettem mar
apritéktiizelésii kazannal, hiszen ennek helyben van itt egy olyan kezdeményezése, ami
nagysagrendileg sokkal kisebb 6nkorményzati beruhazast igényel, mint az emlitett szélerdmi.
Oriilsk annyiban felvetésnek, hogy a megljuld energiaval foglalkoznunk kell, a
ciklusprogram szintjén is.

Sz0ke Szabolcs: Hogyha megkeresnénk azokat a vallalkozokat, akik azokat miikodtetik,
amelyek tokéletesen miikddnek, akkor lehet, lenne arra esély, hogy el tudndk mondani,
hogyan lehet ezt gazdasagosan mukodtetni.

Fazekas [4sz16: Nem itt van a probléma gyokere. Az ilyen tipusu energia termelésre egy
kvota rendszer miikddik, s ez nem csak orszagos szinten miikddik, igy tovabb van osztva az
egyes nagy aramszolgaltatok teriiletein, s amirdl ElInok Ur beszél, az talan EDASZ, ez pedig
itt a DEMASZ egy masik kvotaval és egy masik vildggal. Attol tartok, hogy azok a
vallalkozok, akik sikeresek voltak ott, azoknak a bicskaja ugyaniigy repedezne itt. Mas?
Nincs. Akkor nagyon szépen megkoszondm a sok-sok kérdést, véleményt, probalom majd
ezeket figyelembe venni a ciklusprogram tervezetének cizellalasakor.

3./ Bérleti szerzédés a Kozlekedésfejlesztési Koordinaciés Kozponttal, valamint a MAV
Zrt-vel
Eléadé: Kovacs Zoltanné dr. jegyzo

Kovacs Zoltanné dr.: Mindenki el6tt ismert, hogy a vasutallomas mellett megépiilt egy P+R,
B+R parkold. Ez a szerzédés visszanyulik abba az idszakba, amikor még csak tervbe volt
véve ez a beruhazas. Alapvetden a beruhdzds nem Onkorményzati teriileten valdsult meg,
hanem a Magyar Allam teriiletén, amelynek két vagyonkezeldje van, a MAV Zrt., ill. a
Kozlekedésfejlesztési Koordindcios Kozpont. A Koordinacids Kozpont a beruhazasban nem
vett részt, de a Somogyi Béla utca, ill. a Vasut utca vagyonkezeldje, és a beruhdzas ezeket a
tertileteket 1s kismértékben ugyan, de érintette. Az elsd elképzelés az volt, hogy ezekre a
teriiletekre az onkormanyzattal egy hasznalati szerz6dést kot a cég. Ezt a 2010. marcius 25-€i
iilésén targyalta is a testiilet. Majd késébb a vagyonkezeld egy kicsit meggondolta magat, és
egyrészt azt is kikototte, hogy a MAV Zrt. mar a beruhazas idétartamara is rendelkezzen
hasznalati jogcimmel, ill. ami lényegesebb, hogy a hasznalat nem lehet ingyenes, eltéréen az
els tervezethez képest. Hosszli tdvon minden szereplének az lenne az érdeke, ha az
onkormanyzat tulajdonosa is lehetne ezeknek a teriileteknek, de jelenleg ugy tiinik, hogy ez a
szerz0dés ezt nem rendezi. Most egy bérleti szerz6dést kellene a harom szereplének alairni,
hosszu tdvon viszont arra torekedni, hogy tulajdonosi helyzetbe keriilhessiink.

Egy picit probaltam a szerzddés-tervezeten javitani. Még mindig olyan, mint ha nem valosult
volna meg a beruhazas, a 4.3. pontban viszont konkretizaltam azt, hogy milyen Osszegli
bérleti dijat fizetnénk, ill. hogy a fizetés modja hogyan torténne. Azt viszont nem tudom
sajnos 100 %-ig garantalni, hogy ezt a két masik szerepld is elfogadja. A hétf6i napon érkezett
egy ujabb e-mail, hogy 22-ére, egy targyalasra még hivnak minket ebben az iigyben,
mikdzben masik oldalon viszont nagyon siirgetik a bérleti szerzddés alairasat, és ujra
ugyanazt, mar a bizottsag elott targyalt, bérleti szerzédést kiildték el, hogy azt fogadjuk el.
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Elter Janos: A Jogi, Ugyrendi Bizottsag atltta ennek a bérleti szerzédésnek a hianyossagait.
Azonban ugy gondoljuk, hogy a parkol6 hasznélatba vételéhez és hasznalatahoz mindenképp
sziikséges, hogy tamogassuk ennek a bérleti szerzédésnek a megkotését, akkor is, hogy ha
majd a késdbbiekben kideriil, hogy valamilyen mas uton-mddon kell majd eljarnunk. Az évi
10.000,- Ft-os bérleti dij nem egy olyan nagy dsszeg, amit az utazé kozonség miatt most ne
tudnank véllalni.

A bizottsag tobbségi dontéssel a bérleti szerzddés elfogadasat javasolja.

Fazekas Laszl6: Képviseldi vélemény nem lévén, aki a hatarozati javaslatot elfogadja, most
kérem, hogy jelezze.

A Képviseld-testiilet 10 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatdrozatot hozta:

31/2011. (1. 15.) hatdrozat

Albertirsa Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testillete a Kozlekedési Koordinacios
Kozponttal (1024 Budapest, Lovéhaz u. 39.) valamint a MAV Zrt-vel (1087 Budapest,
Konyves K. krt. 54-60.), az albertirsai 3137 és 1610 helyrajzi szamu ingatlanokra vonatkozé
bérleti szerzddést elfogadja. A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a bérleti
szerzOdés alairdsara.

4./ Egyebek

Képviseloi egyebek

Major Judit: Foldi Ur, ill. Korondi Ur, orszaggyiilési képviseld, tartanak-e hivatalos fogadé
orat?

Fazekas Laszl6: A két emlitett Ur koziil a korzet megvalasztott képvisel6je, Foldi Laszlo Ur,
de nyilvan aki listardl keriilt be az is tarthat fogadd orat, amit eddig nem tartott egyikiik sem.
A Korondi Urak volt egy képviseldi beszamoldja. A Foldi Urnak nem volt. A Foldi
Laszlonak par honapja ezt felvetettem, azt mondta, hogy fog jonni. Nem jott azota. Ra fogok
kérdezni, hogy tervez-e fogadd o6rat. Mindig akad néhany ember, akinek van ilyen igénye,
tigy, hogy fogom javasolni a Képviselé Urnak, hogy éljen ezzel a lehetéséggel. Amint tudok
id6pontot, jelzem.

Sagi Jézsefné: A napokban megkerestek Vagohid utcai lakosok, hogy katasztrofalis
utviszonyok vannak az utcanak a foldes részén. Amennyiben lehetséges, akkor a parkolonal
kiszedett f6ldbol jo lenne odavinni, és ezzel megsziintetni ezt az aldatlan allapotot.

A csapadékviz-elvezetéssel kapcsolatban milyen palyazati lehetdség van? Milyen reményeink
lehetnek?

Fazekas [.aszl6: A masodikra egyszerii a valasz. Sajnos pillanatnyilag nincs olyan kiiras,
amin indulni tudnank.

A Viagohid utcai helyzettel Osszefliggésben ennél is rosszabb a szituaci6. Ha megindul az
olvadas, még rosszabb lesz egy ideig, mert iszonylan atitatott a talaj a telepiilés kiilonb6zd
részein vizzel. Nagy bajaink lesznek. Egyetlen apr6 jo hirem van, annyi, hogy miutdn ma
elfogadta a képvisel6-testiilet a kdltségvetést, ilyen célra, valami kis Osszeget tartalmaz, tehat
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igy ra tudunk mozdulni majd a fo6ldutak rendezésére. Sok dicséretet nem fogunk kapni, mert
sokkal nagyobb a probléma, mint az anyagi tehetségiink. Egyetlen egy nagyon kevés olyan
talajunk van, amiben van bizonyos mennyiségii kO, ez még a korabbi vasuti zazott kébol
maradt. Viszont 0Osszességében az allaga olyan, hogy megfontoland6, hogy egyaltalan
felhasznalasra keriiljon.

Mielétt valaki megkérdezi, a Lukai Gton egy magankezdeményezésre tortént ez eldtt mastél
honappal feltoltés, még pedig téglatdrmelékbdl. Aminek szamos elénye van — van hatranya is.
Azota keresem azt az embert, aki ebben a dologban segitene. Egyébként ez kényes téma, hogy
mennyire hasznalhatd fel hivatalosan, és hogyan, és miként, tégla tormelék, mint épitési
tormelék. A nyomvonala megvan annak, aki ezt forgalmazza. Pillanatnyilag ennyit tudok
mondani.

Kovacs Laszloné: Toébben jelezték a kiilterilleti részr8l, hogy a DEMASZ-tol és a
Foldhivataltol kaptak egy levelet, hogy a teriiletiikre szolgalmi jogot jegyeztek be. Harminc
évvel ezeldtti villanyvezeték megy a kapujuk elétt. Van olyan tulajdonos, ahol 30 m2-re,
masnal 104 m2-re. Nem tudjak, hogy mit kezdjenek ezzel a helyzettel. J6 lenne, ha ezzel
kapcsolatban valamilyen tajékoztatast kapna a lakossag akar az Albertirsai Hiradoban is.
Mas... A Gyambhivatal falan 1évé bankautomatat, aki igénybe akarja venni, annak a sarban
kell taposni, mivel az a rész foldes maradt. Par négyzetméterr6l van sz6. Amikor a parkold
késziilt, akkor kellett volna azzal dsszefiiggésben ezt a részt is burkolni.

Fazekas [.4sz16: A P+R beruhédzéssal kapcsolatban azt kell, hogy mondjam, hogy mivel unios
palyazatbodl valosult meg, ha az eredeti program nem tartalmazta a burkolatot erre a tertiletre,
mar pedig azért sem tartalmazta, mert nincs kdzvetlen 6sszefiiggés a parkold €és az automata
kozott, akkor nem birja el a beruhdzas, mert kegyetlen pontossaggal jon az Uni6 ellendrizni,
¢s borzaszto kdovetkezményei vannak egy négyzetméteres tulépitésnek — akar.

Azt gondoltam, hogy masrol fogsz beszélni, ugyanis egy nagyon kellemetlen és megdobbentd
dolog tortént azon a részen. A beruhdzas befejezése utani elsd napon, amikor lezartak a hatul
a nagykaput, hogy ne lehessen ott — egyébként nyilvan nem minden balesetveszély nélkiil —
megkozeliteni a vonatot, valaki fogta azt a keritésoszlopot, ami a nagykapu és a Gyamhivatal
keritése kozott volt, kihtizta a f61dbdl. Egy hete szépen ott van lenyomva a drotkerités, és ott
jarnak be meg ki azok az emberek, akik ugy érzik, hogy nincs elég idejiik arra, hogy a legalis
Giton kozelitsék meg a sineket. Pozsonyi Ur mar jelezte az illetékeseknek, hogy helyre kell ott
allitani a keritést, valamilyen hatarozottabb megoldassal, mert amig nem ilyen mddon torténik
— er6s ember mindig lesz.

Kovacs Zoltanné dr.: A szolgalmi joghoz annyit mondanék, hogy ha ez egyébként 30 éve
meglévo halozatuk, akkor még az 1964-es villamosenergia gazdalkodasrol szol6 térvény volt
hatalyban, ami alapjan ezeket teljesen jogszertien helyezhették el akkor a szolgaltatok. Ha ma
épitenek ilyen kozcélu létesitményeket, akkor mar nyilvan elétte meg kell keresni a
tulajdonosokat, és vagy a hasznalat ellenértékét, vagy a kartéritést meg kell fizetni. De akkor
ezek még ingyenesen elhelyezhetd 1étesitmények voltak.

Lebanov Jézsef: Egy pillanatra visszatérnék a Vagohid utcahoz, mert ott nemcsak az emlitett
tertilettel van gond, hanem ott az eleje, ami a Szentmartoni Ut feldl még le van aszfaltozva, a
belviz bizony atfolyik rajta, ami tonkre teszi az aszfaltot. Az azt kdvetd rész viszont olyan
lapos, amire szerintem nem érdemes foldet hordani, célszerlibb lenne oda kavicsot vinni.
Addig el kell jutni, hogy jarhaté maradjon igy vagy ugy, az az ut. A belviz atfolyasara pedig
valamilyen vizelvezetési modszert kell talalni.
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A Somogyi Béla utcai parkolohoz is egy mondatom lenne. Ott a fésitassal kapcsolatban a
legutdbbi testiileti lilésen - ugy emlékszem - fiiggdben maradt egy-két dolog, hogy akkor ott
most terveknek megfelelden késziilt-e a fasitas... mert az kissé furcsa, hogy a nagy fa ala kis
fat telepitiink. Ugyanakkor a vasut feloli keritésnél - amerrdl siit a nap €s jon a zaj — nem
igazan volt er0s a fasitasi tevékenység. Tehat ennek sikeriilt-e a végére jarni?

Mas... A képviseld-testiilet 2010. juliusaban dontott arrdl, hogy az altalanos iskola 2006-0s
beruhazasahoz kapcsolododan igazsagiigyi szakértd véleményét kéri ki. A szakértéi vélemény
oktober 7-én megérkezett az 6nkormanyzathoz, ami szamos hibat tar fel. Végeredményben a
javitasok 0sszkoltségét 15,5 m Ft bruttd dsszegre becsiili. Oktdber 7-e¢ 6ta milyen torténések
zajlottak az tligyben, és hol tart per pillanat ez a dolog. Legutobb decemberben hangzott el
Polgarmester Urtol, hogy kikérte a kivitelezének é a tervezonek az allaspontjat a szakértdi
véleménnyel kapcsolatban. Azoéta eltelt két honap. Hol tartunk ebben az ligyben?

Fazekas 1.4szl6: Tobb bizottsagi iilésen elmondtam, most is megismétlem, hogy abszolut nem
a terv szerint késziilt a fasitds. Konkrét igéret van arra, hogy rendezik ezt a hianyossagot, de
picit legylink tiirelmesek, hiszen tél van. De azt gondolom, hogy valamikor marcius végéig,
aprilis kozepéig ez a probléma rendezddik — legalabbis konkrét igéret van ra.

A Szentmartoni ut ligyét ismerem. Sajnos olyanok ott a terepviszonyok, hogy atfolyt a viz.
Nem nagyon tudom a megoldast. I11. a feliileti kezelést azt tudom. Katyuzaskor ki kell javitani
azokat a hibakat, amiket az atfolyas okozott. Ettdl azonban még ha hasonldan vizes esztenddk
jonnek, akkor ugyanez meg fog ismétlédni. Magam nem tudok megoldast erre. Pozsonyi Ur?

Pozsonyi Istvan: A vizatfolyassal kapcsolatban csak azt tudjuk csindlni — ugye ez az északi
oldalan van az utnak - meg kellene probalni 6sszekotni azzal az arokkal, ami a Szentmartoni
uttal parhuzamos, és akkor megoldast talalnak ra. Természetesen a szintezést el kell végezni,
hogy az ut tényleg belelejt-e.

Fazekas Laszl6: Altalanos iskola... Az emlitetteken kiviil a miiszaki ellenért is megkerestiik.
A tervezd és a muszaki ellendr elfogadhatd idon beliil reagalt. A kivitelezénél van egy olyan
szituaci6 pillanatnyilag, hogy ugye két cégnek a konzorciuma vallalta annak idején a
kivitelezést. Koziiliik az egyiket sikeriilt elérni a leveliinkkel. O sajat maga nevében vélaszolt,
viszonylag semmit monddan, a konzorciumi tarsra hivatkozva, aki viszont azdta megsziint.
Van egy jogutddja, és ez a kivitelezd partner, aki vélaszolt, vallalta, hogy a jogutoddal
felveszi a kapcsolatot. Egy héttel ezel6tt kérdeztem ra. Finoman szélva eredménytelen volt a
kapcsolatfelvétel, ugy, hogy a napokban kértem azt a Pozsonyi Urtdl, hogy akkor most mi
direktben irjunk levelet. Azt gondolom, hogy a februari testiileti {ilésre felesleges még
idehozni egy ezzel kapcsolatos eldterjesztést, nem lesziink olyan helyzetben, de a marciusira
mindenképp. Pontot kell tenni a dolog végére, mert valoban olyan megallapitasokat is tett a
szakértd, amik miatt feltétleniil kell 1épniink.

Szoke Szabolcs: A_ Kulturalis Bizottsag iilésére — meghivasunkra — megjelent Turi Krisztina
lelkészasszony és Kassik Karoly presbitérium vezetdségi tag. A tarsasagukban ismertettiik,
hogy az Oonkormdnyzat mekkora 6sszeggel és hogyan tud hozzajarulni a 300. évfordulora
tervezett linnepségsorozathoz. Elsd korben 800 e Ft kertilt elkiilonitésre olyan formaban, hogy
ebbdl a varos egy maradandd alkotast fog adomanyozni a egyhdaznak, ill. tulajdonképpen
onmagunknak is, mivel a véros lesz most 300 éves. Ezt egyhangulag, 6 igen szavazattal, a
bizottsag el is fogadta. A program-tervezetet nagyjabol ismertették az iilésen a megjelentek.
Dr. Kovacs Timea hidnyolta, hogy kimaradt a tobbszérdsen modositott program-tervezetbdl a
szekér felvonulas. Elter Janos véllalta utdnanéz, hogy mit lehet tenni ennek a programnak a
megvalositasa érdekében.
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Az IRMAK Kht. szombaton rendezett tollaslabda versenyt a Tessedik Samuel Altalanos
Iskola tornatermében. Tobb képviselo-tarsammal részt vettiink az eseményen, amely nagyon
szinvonalasra sikeriilt, melyet eziton szeretnék megkoszonni az IRMAK Kht. osszes
dolgozdjanak.

A Tessedik utca vasut feldli részén ott van az Alberti temetd két oldalt. Végig kellene
gondolni a hosszit tava parkolasi lehetdség megoldasat.

Végiil koszondm szépen, hogy Elter Janos képviselo-tarsam felvallalta az ovodak kozit
verseny finanszirozasat. Ezlton jelzem, hogy ¢én is egy bizonyos 0sszeggel tamogatom ezt a
rendezvényt, hogy a Képviselo-tarsamnak ne egyediil kelljen kifizetnie. Mésokat is erre
0sztonzok.

Fazekas Laszl6: Oszintén remélem, hogy ezek a felajanlasok majd materializalodnak. Volt
az elmult hetekben olyan tapasztalatom, hogy valaki igérte haromszor, hogy hozzéjarul egy
bizonyos rendezvényhez, de nem sikeriilt neki.

Az Alberti evangélikus temetd parkolasi gondjaival Osszefiiggésben mondom, hogy teljesen
egyetértek, de az idei koltségvetésiinkbe nem fér be a probléméanak a megolddsa. Bizom
abban, hogy majd a ciklusprogram megvalositdsakor, valamikor a kdvetkezd években
megépitjlik ezt a parkolot.

Van-e valakinek egyéb, fontos felvetése? Nincs. Az iilésen mas nem 1évén nagy tisztelettel
megkdszondm minden Képviseld Tarsamnak a munkdjat, koszondm a kabeltelevizid nézdinek
a figyelmét, és mindazokét, akik itt voltak veliink meghivottként, vagy érdekloddként.

Az iilést ezennel bezarom.

k. m.f.
Fazekas Laszl6 Kovécs Zoltanné dr.
polgarmester jegyzo
SzemOkné Szedlacsek Judit dr. Pécsi Angéla
jkv. hitelesitd jkv. hitelesitd
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